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PRESERV ACION, CONSERVACION Y
RESTAURACION

En relacion con la comunicacién presentada por el Dr. Ar-
quitecto, don Victor Escribano Ucelay, al I CONGRESO IBE-
ROAMERICANO DE URBANISMO, CONSERVACION Y REHA-
BILITACION DE CENTROS URBANOS, en Sevilla, el afio 1984,
la opinion del Numerario de la Real Academia de Bellas Artes y
(iencias Histéricas de Toledo que informa es la siguiente:

En general estoy conforme con el contenido de la Comuni-
cacion que, de alguna manera, viene a complementar los criterios
que vengo sustentando sobre la conservacién del Patrimonio His-
torico-Artistico. .

Es evidente que un proceso de actuacion en este tema requie-
re la aportacion de fondos piblicos para desarrollarla pero, una vez
obtenidos estos, se carece de una normativa estética para aplicar-
los,

En funcion de ello, los criterios de restauracion se realizan
conforme a la formacién técnica y estética del restaurador. De ahf
el hecho por el que aparecen diversas “escuelas’’ o formas de con-
cebir ésta, a las que pueden unirse Ia particular manera de sentir
de cada arquitecto con lo cual, de hecho, la restauracion arquitec-
ténica es un proceso creativo, y a veces destructivo, de obras ar-
quitectdnicas.

Al faltar armonizacién de criterios, cada autor impone su idea
¥a que se carece de lo que podria denominarse un Reglamento de
Restauracion.

Una Ley actualizada sobre el tema parece adecuado que vaysa
acompariada del mismo as{ como de Ias asignaciones presupuesta-
rias necesarias para lograr el fin propuesto.

La vigente legislacién de 1933 no aborda claramente estos te-
mas ni tampoco, creo, la que estd en estudio para sustituirla.

Esto puede ser especialmente grave en un momento en que se
disefia desde la Administracion una accién politica importante so-
bre la Rehabilitacién de Viviendas,

Como complemento a lo anterior, seria interesante conocer
1as resoluciones del Congreso con respecto a estos temas,

Toledo, 7 de dJulio de 1984,
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Estudio de la comunicacion que D. Victor Escribano Ucelay,
Dr. Arquitecto y Correspondiente de esta Real Academia, presentd
en Sevilla al I CONGRESO IBEROAMERICANO DE URBANIS
MO, CONSERVACION Y REHABILITACION DE CENTROS
URBANOS.

El Dr. Escribano Ucelay en su comunicaciéon hace una nueva
denuncia a la falta de reglamentacién sobre las restauraciones en
arquitectura que permita a los arquitectos restauradores seguir ca-
minos correctos al respecto. Y, en términos generales, hace una lla-
mada a la prudencia a través de todo su escrito, sin atreverse, con
logica cautela, a dar norma alguna sobre el particular. Pero en sus
péginas 42 y 52 hace una timida interpretacién, muy acertada, de
la ley de 1933, con lo que viene a defender el Gltimo criterio del
Restauro de Roma, que en arquitectura es lo mas parecido & la téc-
nica del “Regattino” en pintur, es decir: restaurar, consolidar la
obra sin que pueda advertirse desde lejos la restauracién, pero pu-
diendo ser sefialada desde cerca y diferenciada, por lo tanto, la
obra original de la dltima. '

Compartimos su criterio en cuanto a la falta de normativas
que guien las restauraciones monumentales ¥y nos permitimos afia-
dir algunas notas que podrian ser vdlidas al redactar las normas re-
feridas, si es que alguna vez se promulgan.

Las tres normas principales sobre mantenimiento de bienes
culturales, ya sean objetos muebles o inmuebles, deberian ser;
PRESERVACION, CONSERVACION y RESTAURACION, si-
guiendo este orden.

Es evidente que la PRESERVACION, que no deberd actuar
sobre la obra de arte sino sobre el medio ambiente que le rodea
(humedad, temperatura, polucién, etc.) podria evitar en muchos
casos la puesta en prictica de la segunda norma, la CONSERVA-
CION. Asi como la oportuna aplicacion de la CONSERVACION
evitarfa, la mayoria de las veces, el tener que recwrrir a la RES
TAURACION.

Pero en el caso concreto que nos ocupa, cual es la CONSER-
VACION Y REHABILITACION DE CENTROS URBANOS, coin-
cidiremos todos en que los estragos, inevitables per ahora, del paso
del tiempo, arruinan la mayoria de los edificios de mds de cien
afios, poniendo en trance de desaparicién niicleos histdrico-
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artisticos de interés, no sélo nacional sino internacional,

Todo comienza tras la consecuencia destructura de la revolu-
cion francesa. El arquitecto Viollet le Duc encabeza la accidn res-
tauradora, no siempre bien entendida ¥y muchas veces criticada has-
ta en nuestros dias. Frente a é] surge John Ruskin, criticando el
criterio de restauracion y defendiendo el de conservacion, con la,
para mi facil opinién de ‘“‘cuidemos la conservacion y no serd pre-
ciso restaurar”. La accidén del paso del tiempo y otras circunstan-
cias catastr6ficas hardn al hombre adoptar humildes actitudes ante
su casi constante impotencia resolutoria. Habrd por lo tanto, si
queremos mantener, que PRESERVAR, CONSERVAR y RES-
TAURAR, segin qué caso.

Ya en el coloquio de Quito, llamado asi por haber tenido lu-
gar hace unos afios en la capital ecuatoriana, se desestimaba el va-
lor artfstico de un edificio como obra creadora de un artista, consi-
derando preferente su valor como parte del tejido urbano, con las
aportaciones habidas a través de los tiempos en su entomo y la car-
ga humana que ello representa, invitando a evitar convertir en sim-
ples “manufacturas de museos” lo que habréd de conservarse como
verdaderos “‘organismos vivientes ¥ habitados”,

Nuestra personal opinién va por este camino; la obra creadora
de un artista en un edificio ha formado parte a través del tiempo
de otra obra de arte creada por el tiempo, por las costumbres so-
ciales, por las mds o menos modestas edificaciones surgidas en
derredor suyo con los afios. Si el edificio importante del barrio se
mantiene y se dejan arruinar los menosg importantes colindantes, se
habra salvado una obm de arte, pero se habra perdido un conjunto
histérico-artistico que, sumando a la obra principal, crea un con-
junto méas importante todavia. : .

La ya mencionada ley de 1933 recoge este sentir, aunque ti-
midamente, en su articulo 33: “Todas las prescripciones referentes
a los monumentos historico-artisticos son aplicables a los conjun-
tos urbanos y risticos (calles, plazas, rincones, barrios, murallas,
fortalezas, ruinas) fuera de las poblaciones que por su belleza, im-

- portancia monumental o recuerdos historicos puedan declararse in-
cluidos en la categoria de rincédn, plaza, calle, barrio o conjunto
historico-artistico”.

La Carta de Venecia de 1964 ya habla de la hecesaria conser-
vacion del entomo o marco monumental.

Habra que esforzarse en conservar vivas las barriadas antiguas,
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en mantener latentes las viejas y art{sticas ciudades. Pero para esto
no se lucha sélo contra la paulatina destruccion de los inmuebles
habitados o no; también hay que contar con la resistencia de las
gentes a habitar casas faltas de condiciones sanitarias o del més mi-
nimo confort que la vida del hombre de nuestro tiempo requiere,
provocando el éxodo a barrios nuevos y la despoblacién de los an-
tiguos. . :

A fin de evitar lo dicho, se estd poniendo Gltimamente en
practica un método que no encontramos acertado: el vaciado total
de un edificio conservando su fachada, para mantener, dentro del
viejo cascaron, una habitabilidad del siglo XX. Somos mas partida-
rios de conservar las estructuras originales adaptando, eso si,
alguna que ofra pieza necesaria al vivir de nuestros dias, consi-
guiendo una bella mezcla de pasado y presente, donde, no duda-
mos, habrd muchas gentes dispuestas a acomodar su vivienda, su
despacho u oficina, su consulta médica, ete., etc.

Tendriamos que evitar caer en el “fachadismo”, tan corrien-
te en nuestros dfas, en nuestro pais, en nuestra ciudad (Café Sui-
zo, Comercio de los Talavera, casa de la Plaza de Padilla, antigua
Delegacion Provincial del Movimiento. . .) Si nos preocupa més la
traza artistica de una fachada que otras cosas convertiremos los
nicleos historicos en absurdos escaparates turisticos, en ciudades-
‘museos de pacotilla. Es preciso conservar los nitcleos urbanos tal
como el tiempo nos los legd y la vida dentro de ellos, aunque no se
nos escapan las enormes dificultades que ello entrafia. Huyamos de
recurrir a la tramoya de su transformacién interna conservando
inicamente su aspecto exterior. De otra forma estaremos coadyu-
vando a la falsificacién de nuestras ciudades, de nuestra Historia.

Por otra parte somos conscientes de que la inmensa mayoria
de las casas que componen nuestro conjunto histérico-artistico,
pertenecen a propietarios pobres que las heredaron de sus antepa-
sados, poco poderosos economicamente también, y ocupadas casi
siempre por vecinos con escaso poder adquisitivo que pagan ren-
ta antiguas y bajisimas, pues de no ser asi estarian habitando vi-
viendas para ellos mas confortables en los barrios modernos. Cuan-
do el paso del tiempo ha puesto en peligro de ruina las casas men-
cionadas, no se puede hablar a su casi siempre paupérrimo propie-
tario, de preservacion, conservacidn, restauracion u otras ‘‘histo-
rias”, a fin de mantener un bien cultural. Tendria que haber al-
gin organismo estatal que tomara cartas en el asunto. Los crédi-
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tos para el mantenimiento de estas casas con un VERDADERO
bajo interés; la incitacion a su compra por personag con suficiente
poder econémico, poniendo como sefiuelo una importante reduc-
cion fiscal o las exenciones tributarias precisas; el estudio por parte
del Estado para la adquisicidn paulatina de estos barrios o ciuda-
des y posterior transformacién en Escuelss Universitarias o Fa-
cultades de Historia, Arquitectura, Bellas Artes, etc., donde a la
vez de estar las aulas distribuidas por la periferia estuvieran digna-
mente ubicadas las viviendas de profesores y alumnos, podrian
ser soluciones, tal vez a largo plazo, para evitar la pérdida de esta
importantisima parcela de nuestro patrimonio,

Salvadas estas dificultades, la aplicacion de las normas ante-
riormente citadas de PRESERVACION, CONSERVACION y
RESTAURACION, se harian seglin aconsejara cada caso, una vez
estudiado por los arquitectos restauradores que se ocuparan de
cada uno de ellos.

Tras estas apresuradas notas damos por presentado el informe
solicitado de la comunicacién que el Dr. Escribano Ucelay presen-
t6 al I CONGRESO IBERCAMERICANO DE URBANISMO,
CONSERVACION Y REHABILITACION DE CENTROS URBA-
NOS.
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