EL INCUNABLE TOLEDANO DE LA “COMEDIA
DE CALISTO Y MELIBEA” (La Celestina)

Por LUIS MONTANES FONTENLA

No soy yo quien califico de dificil la tarea de enderezar
de un par de plumazos todas las conjeturas, todas las
aseveraciones, todos los errores acumulados por la inves-
tigacidn, a través de los afios, sobre yn tema de la im-
portancia de precisar cudl pudo ser la primera impresion
de La Celestina o, por mejor decir, de la «Comedia de
Calisto y Melibea», convertida después en Tragicomedia.
Para tratar de aclarar el enigma, son muchas las pdgi-
nas gue se han escrito a base de presentimientos, de du-
das y de suposiciones, como ird conociendo el lector pa-
ciente, si llega al final de este articulo. Por supuesto qe
éstas mias no habrdn de ser las ultimas, pero pretenden,
a la altura del afio 1973, contribuir al esclarecimiento de
este asunto y apuntar ya hacia una solucion definitiva.

UN EJEMPLAR QUE APARECE DEMASIADO TARDE

En el afio 1500 se imprime en Toledo una edicién de la “Co-
media de Calisto y Melibea”. Aunque no consta el nombre del
impresor, los bibliografos lo identifican como Pedro HAGEN-
BACIL’; pero esto ultimo con ser también importante, es lo de

' Lste impresor alemdn, active en Toledo, 14981500, empled dos
grabados, como adorno, a modo de ex-libris; no como marca, a juicio
de Vindel, de los libros impresos en Toledo, por ser alusivos a esta ciu-
dad, pucs representan a la Virgen entregando la casulla a San Ildefon-
s0. (Vindel sefiala que otros muy parecidos fueron utilizados por el im-
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132 FL INCUNABLE TOLEDANO DE “LA CELESTINA”

menos, por ahora. Quiero decir que a esta segunda precision
podria alcanzarle el bepeficio de la ‘duda; pero no seria asi
respecto de la primera frase, que es una afirmacién aplastante.

Permitaseme ser asi de rotundo, a mi que a través del ar-
ticulo he de ir estableciendo una serie de dudas y de negacio-
nes sobre lo que han dicho con harta buena fe otros investiga-
dores, basada mi seguridad en este hecho incuestionable: un
ejemplar de esa edicion existe en la Biblioteca Bodmer, de Co-
logny-Genéve, Suiza. De él se ha realizado una reproduccion
facsimilar, impresa, en el afio 1961, y mientras redacto estas
notas, tengo un ejemplar a mi alcance.

Puedo afirmar que el ejemplar existente, por verdadero
milagro —los milagros empezaron siendo laicos—, no ha sido
hollado por nada ni por nadie. Ni la humedad o la polilla, ni
la lama o el humo, ni siquiera la mano del hombre, le han
hecho €l menor dafio. Digo esto, porque otros vanios ejempla-
res de los que iran desfilando por esta historia, han sido per-
judicados, manipulados, mixtificados, cosas estas que no es
momento de esclarecer aqui; pero por ello fueron objeto de in-
genuas interpretaciones por parte de sus altimos propietarios,
o de eventuales comentaristas, dando lugar a serias tomas
de postura de los investigadores. Repito que no ha sido hollado
ni trucado nunca, y consta de 80 hojas, con signaturas as - ks, es
decir, que el libro est4 formado por diez cuadernillos comple-
tos de 8 hojas (16 pags.) cada uno; vale decir, 160 pags. en total.

Ademds, es una impresion perfecta, porque comienza como
debe: la portada aparece en la primera pagina del pliego (sign.
a, que no consta, como es correcto); sin solucién de continuidad
van las foliaciones hasta la ultima —véase ¢l esquema al final
de este articulo—, y en la ultima hoja es su envés el final del

presor Fadrique, en Burgos, sin hacer hincapi¢ en la coincidencia) Ha-
genbach imprimié con anterioridad en Valencia (1493-1496). F. V., Esct-
dos y marcas tipogrdficas de los impresores en Espaiia durante el
siglo XV (1485.1500). M. 1935, Figs. 42 y 43. Obra ampliada en 1942:
Escudos y marcas de impresores y libreros em Espafia durante los
siglos XV a XIX (1485-1850), con B18 facsimiles. Edit, Orbis. Barce-
lona, 1942,
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mensaje del editor, Alonso de Proaza —“corrector de la impre-
ssion”, como se denomina-—, con las Gltimas octavas, de las
que la final dice:

Describe el tiempo en que la obra se imprimid

El carro Phebeo después de auer dado
mill ¥ quinientas bueltas en rueda:
ambos entonces los hijos de Leda
a Phebo en su casa tienen posentado:
quando este muy dulce y breue tratado.
después de reuisto y bien corregido
con gran vigilancia: puntado v leido
fue en Toledo impresso y acabado.

Perdéneseme la minuciosidad, que creo necesaria. Digo que
el libro termina asi, y he descrito el anverso de la hoja; en el
reverso figura ¢l escudo de Espaiia de la época (el de los Reyes
Catdélicos) con la granada ya incorporada; es un grabado en
madera con otros cuatro tacos, estrechos, como orla; escudo
y forma de cerrar la impresion que alguna otra vez fue utili-
zado por Pedro Hagenbach, como esta probado? pero tam-
bién podria dejarse esto como “pasto de las fieras”, o sea, en
el inventanio de lo discutible, para ir derechamente al fondo
de la cuestion. Lo que he tratado de consignar es que ha ha-
bido otros colofones amafiados; después los iremos viendo.
(Logico, si se tiene en cuenta que esa parte del libro es la carta
de garantia vy el “doy fe” en €] comercio anticuario 'y atn en la
primitiva ciencia bibliografica).

El libro del que vengo hablando estd, pues, completo en sus
hojas. No tiene una sola de mas, ni una de menos, y las que
tiene son todas auténticamente suyas, y no repuestas. Esto, por
cuanto hace al continente; pero, .y el contenido?

El contenido, es decir, la Comedia y los elementos que Ja

2 Comparese, dice Poyan, con el que figura como frontis de la edr-
cién de E! arcipresie de Talavera gque fabla de los vicios de las malas
mujeres e complexiones de los ombres (20 julio 1500), aparecida muy
poco después de la Comedia. (Obra que se cita en la nota 7 del «Pros-
cenio», pag. 11},
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134 EL INCUNABLE TOLEDANO DE “LA CELESTINA”

acompaiian (lo que algunos han dado en llamar su segundo
estado) estd también completo y es ¢l siguiente:

—Portada.

—El autor a un su amnigo [epistola en prosal.

—El autor escusandose de su yerrc... [once octavas, con el acros-
tico famoso: El BACHILLER FERNANDQO DE ROJAS ACA-
BO LA COMEDIA DE CALISTO Y MELIBEA Y FUE NAS-
CIDO EN LA PUEBLA DE MONTALBAN].

—Siguese la comedia de Calisto y Melibea [Argumento general,
en prosa, y argumento del primer acto, lambién en prosal.

Todo lo que haya podido decirse del primer estado (primera
versién impresa de los XVI actos, después de los codices que
hubiesen circulado con anterioridad) sin conocer la edicidn
del incunable toledano, ha de ser nuevamente revisado, y esto
ocurre con todas las ediciones comentadas de La Celestina, in-
cluida la nltima 3, cuando la de Toledo ya habia sido divul-
gada. ’

* k %

Si se habla con propiedad de un ejemplar tnico, habri de
ser después de escudrinar a fondo y de cerciorarse de que no
hay otros por ahi. {Esto no quita para que en una de las biblio-
grafias que he manejado y que cito al final, se comente de una
edicion: “la ultima pag. es un facsimil del snico oiro ejemplar
conocido”...).

Por ejemplo, del ejemplar Heber —que luego estudiaremos,
porque ha sido, en cierto modo, el més calificado rival del in-
cunable toledano— se sabe que es unico desde 1837, y despuds
de ciento treinta y seis afnos se mantiene en tal postura. Pero oy
del que corresponde a esta impresion, que durante otros tan-
tos afios o mas ; mejor dicho, casi desde 1500, no fue ni siquiera
mencionado, qué se puede decir?

La aparicion —alificada de “mirifica” por Poyan Diaz—
del ejemplar #nico de este incunable ha trastocado todos los
inventarios, relaciones v esquemas que hasta el presente se

3 Ver en el apéndice la relacién de ediciones comentadas de La
Celesting, v en la nota § una especial alusién a la mas reciente.
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han venido produciendo: Pérez Pastor, Foulché-Delbosc, Hae-
bler, Krapf, Palau, etc.; excepciones hechas de Vindel, desde
1950, como en seguida veremos, y de Palau, hijo, que alcanzo
a citarlo, como también diré mas adelante.

¢Cémo ha aparecido? Dice Daniel Poyan, prologuista de la
impresion facsimilar bodmeriana, que “al parecer, fue adqui-
rido en Espafia, hacia 1929, por un anticuario inglés, que no ha
revelado el nombre de su dltimo propietario”.

Si esto fuese cierto, y no tenemos por qué dudar de la pa-
labra de Poyan, que en algo se habra basado para decirlo, no
vamos a rasgarnos inmediatamente las vestiduras; pero tam-
poco podremos evitar que se nos ponga la carne de gallina
sélo por enterarnos de ello. Si sabemos que desde antes
y a partir de 1929 hubo un ser civilizado que teniendo en
sus manos una edicién incdgnita, una edicidn polémica, re-
veladora, sensacional, de La Celestina, fuese o no fuese la prin-
ceps; pero, en todo caso, la mds antigua de las completas; des-
conocida de Brunet, de Salva, de Menéndez Pelayo, de Palau,
padre (1. y 2" edics.), y de todos los investigadores que antes
hemos citado...; de toda Espafia, de todos los profesores, cate-
draticos, eruditos, hispanistas del mundo, con Mr. Huntington
a la cabeza, y tuviese la sangre fria de ocultarlo ;cémo habre-
mos de calificar la hazafia? ‘.

Sin embargo, tal aparicién no se da a conocer hasta diecio-
cho afios después. (Debe pensarse que el anticuario inglés o
el insigne patriota espaiiol dejaron dispuesto que no se hiciese
publica esa venta hasta el fallecimiento de ambos). En efecto,
la primera noticia de su existencia la da M. Martin Bodmer,
suizo, en el catilogo de su coleccidn, titelado “Una biblioteca
de literatura univensal” ®. Pese a ello, la noticia no llega a Es-

4 T] sello formado con letras de caucho, vy estampado con tinta
de tampdn en la portada del ejemplar Bodmer, que dice: «CONV. RETZ
JORDIN., PRAEDICATOR.», hace pensar a Poyan, no obstante, que
pasd recientemente por la biblioteca del convento dominicano de Retz
(Austria), vy que alli estwvo hasta no hace mucho tiempo. (Op. cit.,
Proscenio, 9).

5 «Eine Bibliothek der Weltliteratur». Libreria Atlantis. Zurich, 1947,
Descripcion en pags. 85-86, y facsimil de la portada entre las pags. 80-81
(lamina) (Ibid. 8).
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paita entonces ni por ese conducto —lo que tanto puede impu-
tarse a la escasa circulacion que siempre tuvo en nuestro pais
el libro impreso en aleman, como al injusto cerco que durante
unos afios pusieron a Espafia las potencias que hicieron y
ganaron la guerra de Europa (1939-1945)—, sino a través de
un comerciante inglés, el Dootor Ettinghausen, de Oxford, que
se lo comunicé a Francisco Vindel, el cual da cuenta de ello
en uno de los volimenes de su Arte tipogrdfico ®¥©°s.

Puede afirmarse, siguiendo ¢l hilo de la madeja que estamos
desovillando, que M. Martin Bodmer no fue la persona que
tuvo en su poder el libro desde el afio 1929. Bien al contrario,
yo me atrevo a asegurar, sin margen de error, que ¢l sefior
Bodmer adquirio el ejemplar muy poco tiempo antes de darlo
a conocer; es decir, en los meses o el afio que preceden al
de 1947,

En fin, en 1961 es cuando el incunable, es “rescatado” para

& El arte tipogrdfico en Esparia durante el siglo XV, por Francisco
Vindel. Edit. por la Direccion Gral. de Relaciones Culturales. Madrid,
1951-1959. Vol. VI, pags. 130-133, ficha 39:

CELESTINA. Toledo. Sin nombre de tipdgrafo; pere Pedro HAGEN-
BACH, 1500, Letra gética. 32 lineas por pag. Tipografia de dos tamafios.
Desconocida por Haebler.

Las fotografias de los facsimiles que reproducimos nos fueron envia-
das por nuestro buen amigo el Dr. Ettinghausen, de Oxford; creemos
que el ejemplar de este extraordinario libro se encuentra en Suiza.

Vindel da en la pag. 130 de su obra el facsimil de la portada; en pa-
gina 131, el del fol. aiiii, v creo que el del mismo vuelto; en pdg, 133,
facsimil del dltimo folio.

Es ciertamente extrafio que Poydn se haya callado esta aportacién
de Vindel, cuando cita otros varios pasajes de su obra. No me explico
la razdn de esta omisidn, y creo que es de justicia consignar que Vindel
fue el primer espanol que dié cuenta a los espafioles del hallazgo, st
bien la cita ¥ los datos que por entonces daba eran todavia escasos vy
habrian de resultar inevitablemente polémicos, va que €l fue también
el primero en hacer los méas serios reproches a la estimacién del ejem-
plar Heber como princeps.

¢bis  Sein he sabido al leer los Recuerdos, de Barbazan, Ettinghau-
sen era gerente de la libreriza Maggs Bros, de Londres, ¥ fue muy co-
nocido en los medios libreros v bibliofilos de los afics treinta v cua-
renta, de Madrid y Barcelona.

(6)
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Portada de la Comedia de Toledo, 1500, Ejemplar Bodmer.
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la Cultura espanola, con la edicién facsimilar que hizo el pro-
pio Bodmer (Biblioteca Bodmeriana), y €l jugoso y completo
Proscenio de Daniel Poyan Diaz’, firmado en Ginebra en mayo
de 1961, Poyan propone decididamente a Toledo como “prin-
ceps”, v no seré yo quien le ponga reparos a esta inciativa.

Ahora bien, :tuvo especial transcendencia tal propuesta?
;Es conocida esa edicion suficientemente desde entonces, no
digo por la mayoria, sino entre estudiosos, profesores de Lite-
ratura, etc.? ¢ Tenemos realmente conciencia de la existencia
del incunable toledano?

Demostraré que no, y con ello se acreditara la oportunidad

de este trabajo®y?®be,
T «Proscenio», en la edicidn f{acsimilar de la Comedia de Calisto y
Melibea, Toledo 1500, realizada en Suiza, en 1961 (C) 1961 by BIBLIO-
THEQUE BODMER. Cologny-Genéve, Daniel Poyin Diaz, a quien ya he-
mos citado anteriormente en dos ocasiones, es —o al menos, lo era en
ese ano— profesor de la Universidad de Lausanne.

& En 1938 los profesores Trotter y Criade de Val publican una edi-
cidn critica del texto, con el titulo de Tragicomedia de Calixto y Melibea,
libro también llamado La Celestina, y pasan por alto el problema de su
impresion primigenia, por el sencillo procedimiente de ignorarlo.

Sitnian la edicién de Toledo en segundo lugar (Prélogo, X), citandola
a través de Vindel (Vid. nota 6). Esta mencion de la obra de Vindel es,
al menos, desconcertante, puesto que lo gue habia hecho el desaparecido
bibliografo en su Arte tipogrdfico era, precisamente, «descubrir» la
edicion de Toledo en oposicidon, como princeps, de la del ej. Heber.

Debido, quizd, a ello, en la lista de ocho que ofrecen, a propdsito de
la sucesiva elaboracién del texto hasta llegar al libro de los 21 actos,
dejan postergada esa Comedia de Toledo, 1500, en un segundo estado
de variantes que establecen asi:

1) Texto del ejemplar Heber (Burgos-1499?).

2) Texto de las Comedias de Toledo, 1500 y de Sevilla, 1501,

3) Texto de las Tragicomedias, de 1502 (Toledo, Salamanca, Se-
villa; {tres veces), v de la impresién que lleva el titulo de
Libro de Calixto y Melibea v de la puta viefa Celestina, que
precisamente les sirve de texto base.

Asi, pues, los comentaristas dan preferencia como primer texte com-
pleto a uno de Sevilla, 1502 (6. en su relacidén), confrontando con €l las
variantes de Burgos— 1499?, y de Sevilla, 150, ¥ aduciendo esta razon
para eliminar a Toledo: «Esta ultima la hemos preferido a la de Toledo,
1500, por razones tipograficas, pues salida de la imprenta de Polono ha
de ofrecer una garantia mayor que la impresa por Hagenbachs,

(&)



L. MONTANES FONTENLA 139

CRITiCAS RAZONADAS DE LA SUPUESTA EDICION
“PRINCEPS”

Puesto que uno de los obstaculos que pueden oponerse a
que la completa edicion de Toledo, 1500 sea la “princeps” de
La Celestina seria el ejemplar incompleto de la supuesta
Burgos-14997?, hagamos de él un andlisis riguroso como le co-
rresponde a un estorbo semejante. Esta critica puede enfocarse
desde varios angulos: respecto al continente, a) por el estado
en que se halla; b) por su tipografia; y respecto al conteni-

Que los autores citados desconocieran en 1958, cuando publican su
obra en primera edicidén, el facsimil Bodmer, es cronolégicamente na-
tural; pero esta postura se mantiene en la segunda (1964) y en la
retmpresion de 1970. Es decir, que los seiiores Criado de Val v Trotter
han heche promesa, al parecer, de ignorar per sécula seculorum el
ejemplar toledano en su facsimil antentificado.

Item. mas, llaman «edicion sin titulo» a la de Burgos-1499? (Prdlogo,
IX v XI} o «supuesta primera», anotando ejemplar en la Biblioteca
Nacional de Madrid con harta ligereza, puesto que lo que hay en ella
¢s un facsimil, pero tampoce es asi, por decirlo bien del todo, sino
tres ejemplares facsimiles iguales, a saber: el que consignan estos
autores (R-25613), el R-23101 v el R-24277. Sin embargo, no dicen a sus
lectores que el genuino, el Heber, el Huntington, el de la Hispanic So-
ciety de N. Y., es un ejemplar falto de portada, sino que les dicen
que es una «edicién sin titulo». Todavia parecen insistir en esta tesis
al decir que «el titulo ha sufrido una gran eveolucién desde las ediciones
de 1500-1301 que le denominan «Comedia», pasando por la de Sevilla,
1502, que ellos utilizan, que prefiere lamarlo Libro... (No hay evolucion,
sino unas ediciones de la «Comedia», 16 actos, otras de la «Tragicome-
dia» (21 actos) y la unica —S8evilla 1502— también con 21 actos, que
dié en ser titulada Libro..)

8bis Pero ahora dejo las ediciones criticas. Tomo una obra de di-
vulgacién como el Salvat4, tomo IV, pag. 2924, articulo ROJAS: La
ilustracién corresponde a la portada de Toledo, y esto no se dice, sino:
«Ejemplar de 1500». El redactor no la ha visto, porque escribe: «La
Comedia de Calisto y Melibea de 16 actos (Burgos, 1499, Toledo, 1500),
cuya tercera edicion, Sevilla, 1501, contiene unas octavas acrosticas —con
el nombre de Rojas—, una epistola introductoria —«El autor a un
su amigo»— y unas octavas finales del corrector Alonso de Proazas..

Es decir, que como esto Ultimo no se encuentra en Burgos-1499?, quiza
por estar incompleto el ejemplar, se le niega a Toledo, 1500, sin haberlo
visto, Parece una conspiracion.

S %
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Paginas a (verso) a2, a2 (verso), a3, a3 (verso) y a4 [las segundas,

do: a) lo que los eruditos han denominado también el estado
de la obra; b) por las consecuencias que se derivan de que ese
estado sea incompleto por estarlo asi el ejemplar que examina-
mos, etcétera.

A Francisco Vindel, por ejemplo, le llama la atencién el
aspecto tipografico, cuando analiza la obra, y da la mencién
siguiente:

“15... ; Falta la portada? Comienza la signatura en a;.
El ejemplar esta incompleto, y la marca de Fadrigque
que figura al fin es una mixtificacién. No creemos
que este libro sea imcunable, aunque si impresion
de Fadrique de Basilea, hacia 1501 a 1505.

(Op. cit. tomo IV, pdg, 291, ficha g1.)

Olvida Vindel, pese a tan terminante juicio, que la signa-
tura a, es, por definicion, falsa. Jamas, en efecto, letra ninguna
de foliacion ha tenido el subindice i, que es por completo in-
necesario, puesto que vendria a significar lo mismo sin él. La
prueba mds proxima la da el propio ejemplar Heber, en las

{10)
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en esta pagina, v las dos iiltimas a la vueltal; es decir, 2 a 7, de la
misma edicidén. (Ejemplar Bodmer.}

demas letras de foliacién: b, ¢, d, e, f... Pero, ademas, nunca
aparece la a (aun sin €l subindice ;), por corresponder normal-
mente a la portada. Una sola excepcion: en aquellas ocasiones
en que a la portada le precede un cuadernillo (de licencias,
censura, tasas), como he podido comprobar en ediciones de
otras obras y de época mas tardia’,

2 En ¢l Libro de relojes solares, de Pedro Roiz, Valencia, 1575, hay
un pliego de 8 hojas, sin foliacion, antes del cuadernillo A. = Ttem, en el
Tratado de wmatemdticas, de Pérez de Moya (Alcald, 1573), antes del
cuadernillo A, hay otro con un calderén, que presenta esta estructura:

— (portada)
4] 2 (hoja 2)
Q3 ( » 3)
4i4 ( » 4
45 ( » 3)
— ( » 6
- (» 7
— ( » 8)

v, seguidamente, el primer pliego es asit [—/Ay/A/AJA ) ~/—/—1
1)
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a

Asi, pues, parte de la manipulacion en el ej. Heber ha con-
sistido en suprimir un indice en los primeros folios. De esta

forma:
[ 1 (correspondiente aa)........ [ falta i
aj. ., ........ e e e e [ convertido en ®i |
ajij, . ...... ... e e e ] » » ajj ]
R [ » » ajjj]*

»*

Véase el cuadro completo de foliaciones en el Apéndice.

+

Que la primera hoja falta; es decir, las paginas de la por-
tada y su vuelta, es innegable de necesidad, porque las cuatro
opuestas hojas a esas signaturas aparecen, y sin solucion de
continuidad, en el ejemplar Heber; pero todavia cabria la po-
sibilidad —que nadie ha apuntado siquiera, y con la que yo
no voy a especular ahora— de que esa impresidn tuviese un
cuadernillo de 8 pags. precediendo al primer pliego, lo que se-
ria la explicacién de muchas cosas inexplicables.

(12)
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G2{rgumeeo del paimer auto deftacomedea,
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Primera pagina conservada del ejemplar Heber - (Burgos?-14997)
hoy en la Hispanic Society, de Nueva York (U. S. A))

Como puede comprobarse, este ejemplar comienza cem lo que en
la edicion de Toledo es la onceava linea de la séptima pagina (a4).

a13)



144 EL INCUNABLE TOLFDANO DE “LA CELESTINA"

Estamos en el principio todavia, y este analisis del conti-
nente del ejemplar Heber nos lleva a considerar necesaria-
mente el contenido, pues son cosas que a la fuerza deben casar.

Empieza con el “Argumento del primer auto desta Come
dia”, que, aunque parece un buen comienzo —fatal casuali-
dad—, corresponde al 11.° renglén del folio a, recto (pag. 7) de
la edicion de Toledo. Es decir, que carece de todo esto:

—Portada (titulo de 7 lineas)

—El autor a un su amigo (Carta) de 48 lineas
—Acréstico (8 X 11 4+ 9) 97 lineas
—Argumento general de la obra (20 lineas)

La falta de 165 renglones, nada menos, segin la edicion de
Toledo, en la de Burgos 14997 —ademads de la portada, natu-
ralmente— es a todas luces sospechosa, sabiendo que el ejem-
plar estad incompleto por el comienzo, como lo esta por el final,
Analicemos esto con detalle:

De las 20 lineas que faltan, del “Argumento general de la
obra”, las ultimas dan pie o entrada al contexto siguiente:
“Argumento del primer auto desta Comedia” [precisamente
aqguel por donde empieza el ej. Heber], y dicen:

“Para comienzo de lo cual dispuso el adverso fortuna lugar
oportuno: donde a la presencia de Calisto se presentd la desea-
da Melibea”, Aqui es realmente cuando se “alza el telén” de
la obra, y resulta inadmisible que ese trozo (desde el incipit
“Siguese la Comedia de Calisto y Melibea: compuesta en re-
prehension...”) haya sido escrito “a posteriori”; es decir, te-
niendo a la vista una edicién impresa y estando a punto de
acometer su reimpresion porgue la cbra tuve ¢xito. Por ello,
creo que cuando menos Jas 20 lineas en cuestion deberian
ocupar la vuelta 'del folio precedente al primero con que se
abre el ejemplar Heber: es decir, si no hubiese otro sitio, el
verso de la portada que falta, Pero quedaria atn sin explicar,
como antes he apuntado, la desapariciéon de un contexto que
habria de ocupar dos folios (4 pags.) en esa impresion. Sin
embargo es en el final donde la cosa se convierte en escan-
dalosa, porque faltan otros tantos en los que habian de caber
las octavas del corrector. Aquellas donde con donaire se citan

(14)
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el lugar v el afio de la impresidn, de lo que hicieron costumbre
todos los impresores del siglo XVI, espafioles y extranjeros,
desde, al menos €l incunable toledano:

“El carro Phebeo después de haber dado
10
Y en su lugar, bruscamente aparece una hoja muda con la
marca del impresor, de la que por fuerza todos han tenido que
proclamar su falsedad.

Terminacidn del dltimo pliege, en ¢l cjemplar Terminacién del tltimo pliego en un libre

Heber (o0 demostracién de que estd incompleto) normal, segin fuese cuaderno o terno

m m m
my5 mii mij
— My mjij

[falso colofén)] i —

Total: 4 hojas - -

(de las cuales falta, al menos, la que .
fue sustituida por e] falso colofén). Total: 6 hojas

Total: 8 hojas

Pero, con todo esto, he marginade un poco a Vindel, v debo
traerlo de nuevo con nosotros, porque es el que ha examinado
mas a fondo los aspectos tipograficos de la impresion que nos
ocupa. En ¢l tomo VI de su obra, pags. 130-33; sigue diciendo:

“Bajo el nim. 91 de nuestro trabajo registramos
la edicién de La Celestina cuyo tnico ejemplar se
conserva en la Sociedad Hispanica de Nueva York,

0 Esta octava, respetada en su esencia, como digo, por todos los

impresores del sigle XVI, con la modificacion gue requeria cada caso
[ciudad - afie], aparece por primera vez en Toledo, y falta precisamen-
te en Burgos-1499? ¢Por descuido del impresor? No, por cierto, sino
por carecer de las hojas finales ese ejemplar. ¢;De ddnde, entonces, la
tomaron los restanies impresores, si no es de la princeps de Toledo?

Este argumento, que creo que se esgrime por primera vez en la
discusién bibliografica en que estamos insertos, es irrebatible v defini-
tivo a favor de la candidatura de Toledo.

10 (15)
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Antepentltima y peniltima péginas de la edicion de Toledo, 1500
(Ejemplar Bodmer.) Todo lo cual falta también en Burgos? 14997

(16)



I.. MONTANES FONTENLA 147

cumple quefepasbablarentre dientes?
aveses congoso:elperangasy paffion
aveses ayrado congran turbacions
finge leyendomill artes:p modos: .
pregunta:p refpondepor bocadetodoss
llozandoy riendoen tiempoy fason. .
€ Declaravnlecreto queelautos etcubrio en
los metrogquepufoal principiodel libzo,
€ i quiere mi plomazni manda rason
quequede [a fara de aquefte grandbottbie,
ni fu digna glotia:ni [ claro nombze
cubierto deoluido poz nueftra occafion
pozendejuntemos de cadarenglon
de s onsecopleslaletraprimera
las quales defcubien poi fabia manera
funombre:ftierrasiu claranacion,
@ Belcriveel tiempoenquelgoba
{eimplimios
q £l carro Phebeo defpres deauer dabo
mill y quinientas bueltas enrueda:
ambos entonce los bijosde Xeda
aPbeboern fu cafa tienen polentado:
quandoelte mup dulcesy breue tratado
delpues dereniftop bien corregido
con gran vigilanciaspuntade p lepdo
fue en Zoledoimprello 7 acabados

y que esta atribuido por el Dr. Haebler ' al impre-
sor Fadrique de Basilea, en Burgos, 1499.

Las razones de tal atribucion por el biblidgrafo ale-
man se basan en que al final del libro se encuentra
la marca de Fadrique que lleva fecha de 1499 y fenl

" Se refiere Vindel a la obra Bibliografia ibérica del siglo XV.
Leipzig-La Hava, 1903, por Comrado Haebler, donde, por cierto, hablan-
do de nuesiro libro, éste dice: «Fe a, falta. Estd falto de la primera
hoja». {Nota de LMF).

(17)
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que el texto de la obra, segiin dice, fue estampado
con los caracteres bien conocidos que este impresor
empleé en todas sus producciones de 1499-1500."
Ya hemos dicho al principio que los estudios tipo-
graficos del Dr. Haebler son deficientes e incluso
erréneos, como se comprueba en este caso al ver
que en La Celestina figura una tipografia que no
empled Fadrique de Basilea en ninguno de los li-
bros conocidos que estampd en el siglo XV. Esta
tipografia se encuentra en la parte superior de los
grabados y sirve para denominar a los personajes
que en el mismo figuran. Es de letra goética y de ta-
marfio pequeno. Facsimilamos algunos de estos nom-
bres, y la registramos por la cronologia de su apa-
ricidn como la 18.2 tipografia.

L R N LR R R D I I R TR R PR

L I I I R T T T R e N T T T

Dejemos ahora a Vindel, porque su disquisicidon dura tres
grandes paginas, y el extenso comentario es de féacil consulta,
Una cosa quiero que quede clara, y es que no vaya a dejar en
el lector esta cita la impresion de que Vindel se ensafia con
Haebler, el verdadero inventor de la tesis Burgos-14997

Muy por ¢l contrario, Vindel reconoce —;cémo no iba a ser
asi?— la inmensa labor de Haebler. Lo menciona en términos
muy elogiosos entre los bibliégrafos que se dedicaron a des-
velar el arcano de la imprenta en Espafia: “el P. Méndez, Dios-
dado, Salva, Pérez-Pastor, Escudero, el P. Benigno Fernandez,
Brunner Prieto, Valverde del Barrio, Serrano Morales, etc.,
hasta que en 1903-23 lo dejé muy avanzado el sabio investiga-
dor aleimndn Dr. Conrado Haebler”.

Y en otro lugar de su obra dice también: “Quiero rendir mi
homenaje de admiracion al citado bibliégrafo Dr. Haebler;
nadie como yo puede juzgar su labor, pues he seguido, por
decirlo asi, milimetro a milimetro, cuanto él trabajé; he des-
menuzado toda su investigacidn, y reconozco que la realizacién
de mi obra, en gran parte, ha sido posible gracias a las magni-
ficas que ¢] publicé sobre nuestra bibliografia del siglo XV”:
pero no deja de afadir: “Es verdad que son muchas las co-
rrecciones que hago a sus trabajos, algunas de suma impor-
tancia”... 2,

(18)
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HISTORIA MODERNA DEL EJEMPLAR HEBER

En 1900, cuando el editor Krapf publica su edicién comen-
tada de La Celestinag, estaban aun relativamente recientes los
sucesos que consagrarian el gran fraude histérico de la edicién
de Burgos-14997 Conozcamos la versién de Krapf:

“Si la edicién de Burgos 1499 es realmente una fal-
sificacion, la fecha de 1795 de la filigrana del papel
en la ultima pag. hace deducir que las dos falsifica-
ciones del Centon Epistolario y de La Celestina mo
son obra de una misma persona.

Muy singular es, y una rara coincidencia, que dos
estafadores que iban en busca de un lugar v de un
afio con que bautizar sus falsificadas ediciones, ha-
van elegido precisamente el mismo nombre de Bur-
gos vy el afio de 1499...

Sea como fuere, la duda y sospecha sobre la auten-
ticidad de esta pretendida edicién principe, queda
en pie” (Krapf, II, Bibliogr. VII).

Y también:

“La edicion de Burgos de 1499, de la cual no se
conoce mds que un solo ejemplar, existente hoy
en Londres, fue y es todavia considerada por mu-
chos como la edicién princeps; sin embargo, ha-
biendo alguna sospecha de que sea apécrifa y una
falsificacion del siglo XVIII, toma el lugar de la
verdadera edicidn principe la salmantina de 1500, con
tanto mas derecho cuanto que ella representa la al-
tima voluntad del autor; y segim la opinién del se-
for don Marcelino Menéndez Pelayo, tenemos esta
edicién de Salamanca, 1500, copiada a plana y remn-
glon, en el ejemplar de Valencia [1514] que nos
sirvio de prototipo” (Ibid., Advertencia del edi-
tor, 1899).

2 En el apéndice de su Arfe tipogrdfico, ya citado. Permitaseme
ahora un inciso, respecto a Vindel. Le traté, en los afios 40, siendo yo
secretario de redaccién de la revista «Bibliografia Hispéanica», del
I. N. L. E. donde €l ¥ vo publicamos algunos de nuestros trabajos. Uno
de sus comentarios a mi articulo «Cémo se hace un libro de lujo?:
La edicion de La Celestina, ilustrada por Segrelles», fue gratuitamente
despectivo, v jamads se lo he tenido en cuenta. Era yo muy joven para
empezar a cultivar las «rivalidades profesionaless»,

(19)
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Colofén. Toledo, 1500. Ejemplar Bodmer.

Ambas versiones de la tesis Krapf, tanto la que se apoya
en la extrafieza de que un “estafador”, para falsificar, mediante
un colofén, una impresiéon de La Celestina y otra del Centon
epistolario hubiera tomado la misma ciudad y el mismo afio,
con lo que establece la base de su duda, como la segunda, en
que bastandole esa sola sospecha, da por buena y princeps una
imaginaria edici6én de Salamanca, 1500, son igualmente ino-
centes, y vienen a dejar la cuestion totalmente a oscuras. (Lue-
go explicaré esto de la edicion de Salamanca, que también ha
hecho correr tinta).

No cabe duda de que Krapf, uno de los mas apasionados
cuidadores de La Celestina, y persona que tuvo casi al alcance
de su mano la adquisicion de aquel raro ejemplar, dijo de él
todo lo que sabia y pensaba:

(20)
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Falso colofén del ejemplar Heber-Huntington.

“El senor Quaritch [Bernardo], ofrecié en su Catd-
logo (nam. 148, “Bibliotheca Hispana, London, Fe-
brary, 1895), el unico ejemplar que se conoce de
esa edicion, al precio de 145 libras esterlinas; al
tratar de adquirirlo me dijo que lo habia vendido,
siendo lo raro del caso que dicho sefior rehusa dar
el nombre del comprador; lo que es inexplicable,
por no decir sospechoso, cuando J. Fitzmaurice-
Kelly deseaba examinarlo, habiendo suspendido
mientras tanto la emisién de un juicio”. (Ibid. Bi-
bliografia, IV y V).

Pero el juicio adverso por completo a Burgos-1499? viene
de bastante mas atras. Cuando el librero francés Brunet ha-
cia 1840 habla de la subasta de 1837, dice:

“Toutefois il fut constaté alors que le dernier feui-
(1)
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Ilet, portant la marque (reportée) de l'imprimeur,
avec la date 1499, était d'une impression moderne
imitant d’anciens caractéres, mais sur un papier
dont les vergeures laissent apercevoir la date de 1795,
preuve trop ocertaine dune fraude qui probable-
ment aviait déja été reconnue a la vente Heber, ce
qui aura empéché les encheres de s'élever”.

J. - Ch. Bruner, Manuel du libraire ot de ¥ amateur de livres, Paris. F. Fidot,
t860 - 65. (5 ¢éme. ed.) vol. I, pig. 1715 b

Para Menéndez Pelayo, a pesar del fraude, importaba el
rescate para Espafia de ese ejemplar, cuando escribe (1899):

No carece de curiosidad la historia de los precios
que en ventas publicas ha obtenido. Aparecié por
primera vez en la biblioteca de Ricardo Heber
(1837}, y fue tal la insensatez o ligereza de los biblid-
grafos (desencantados quizd por la circunstancia
del pliego falso) que fue vendido en la irrisoria
cantidad de dos libras y dos chelines. Adquiridlo M.
de Soleinne, v en la venta de su riquisima coleccion
dramatica llegd va a 409 francos. Procedente de la
del Barén Seilliére, y haciendo antes escala en la de
Heredia, fue subastado en Paris hace muy pocos
afios, y adquirido por el librero Quaritch, de Lon-
dres, que en su Catdlogo de 1895 le anuncia en 145
libras esterlinas. Ignoramos quién serd el poseedor
actual de esta obra, que importa al honor nacional
rescatar cuanto ‘antes de manos extrafias” 2.

Palau amplia algo méas esos datos, actualizando la relacién
de propietarios de este enigmatico ejemplar, hasta el peniltimo
(J. Pierpont Morgan) que lo cedié en depésito a la “Hispanic
Society” 'de Mr. Huntington, donde desde entonces se encuen-
tra, por lo que la edicién facsimil estd dedicada a su me-
moria %,

Al venderse los libros de M. de Soleinne, alcanzé

la suma de 409 frs. Después pasé a enriquecer la
Biblioteca del Barén Seilliere, en cuya almoneda se

13 Cito por la Introduccidn de la edic. Krapf, de 1900 que, como
es sabido, contiene una reimpresion, retocada, de su ensayo en Origenes
de la novela...» (Nota de LMF).

4 Nueva York, 1902. The De Vinne Press. Hay una nueva tirada en
offset, 1969, con la relacidén de suscriptores impresa al final, de la que
poseo ejemplar.

(22)
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adjudico al librero Quaritch por 2.700 frs., y éste
lo vendid por 145 libras a M. A. W, Pollard..

Durante muchos afios se desconocid el paradero de
tan precioso ejemplar, hasta que se supo que estaba
en poder del acandalado norteamericano J. Pierpont
Morgan, quien lo deposité en la “Hispanic Society”.
Una vez alli se encargé al sefior Foulché Delbosc 1a
reproduccion del texto en la “Bibliotheca Hispa-
nica”, numero 12 apareciendo en Barcelona, L'Aveng
(Impresa en Macon, Protat hermanos), 1902 8.°,
VIII, 179 pag. “.

Pero es el prologuista de la edicién Bodmer, profesor Daniel
Poyan Diaz, quien mdas ha razonado hasta ahora la critica al
ejemplar Heber como Burgos-14997; hasta declararse partida-
rio decidido de la princeps de Toledo 1500:

“Vulgarmente se ha considerado como primera edi-
citn la que corresponde al ejemplar que se encuen-
tra actualmente en la biblioteca de la Hispanic
Society, en Nueva York *. Bs ejemplar Gnico y, des-
graciadamente, incompleto. Al comienzo le falta la
primera hoja. Las signaturas del primer cuaderno
han sido contrahechas, probablemente con fines co-
merciales. Empieza por el “Argumento del primer
auto desta Comedia”. Comparado con las ediciones
de Toledo y Sevilla, carece del titulo, de la epistola
“El autor a un su amigo” y de las once octavas acros-
ticas [y de las 20 lineas del “incipit”, Siguese la
Comedia de Calisto y Melibea..., mds el argumento
general] **,

15 (Antonio Palau, v Dulcet, Manual del librero hispanoamericano,
Barcelona. 2.2 edic., 1954-vol. I1I, pags. 363-369.) Quedd ampliado des-
pués, a cargo de su hijo Agustin, este ensayo bibliografico en el volu-
men XVI, pags. 344 ¥ sucs, como digo en el contexto.

*  Segtin Felipe Maldonado {«The Hispanic Society of Americas, articu-
lo publicado en Bibliofilia, Valencia, 1950, I11, pag. 71), esta entidad nor-
teamericana posee 28 ediciones de La Celestina de los siglos XV y XVI,
once de las cuales pertenecieron a la Biblioteca Salva.

Todas ellas son estudiades en la obra de Clara Louisa Penney, The
book called Celestina.. N. Y. 1954, donde se afiade también que de las
ediciones que faltan en la H. S., existen microfilmes.

*r Lo afladido entre corchetes es mio, asi como la nota anterior,
completa.

(23)
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El final del ejemplar también estd incompleto. De
su tltima hoja se derivan muchos motivos de con-
fusion. Contiene esta hoja la marca del impresor
con su nombre “F. A. de Basilea”, la fecha de 1499,
y una leyenda en latin [NIHIL SINE CAUSA].

Al comentar el fraude del colofén, Poyan Diez opta por una
de estas dos “explicaciones”:

1) Fue realizada [esta operacion] reproduciendo
el colofén original, tal vez en mal estado. En este
caso, no hay verdadero fraude. Pero es de extrafiar
que la persona que lo llevé a cabo no haya dejado
justificacion del hecho. 2) En un afan de eliminar
toda duda posible sobre la autenticidad del ejem-
plar, un conocedor de la materia reprodujo un co-
lofén de otra obra del mismo impresor.

Me inclino por la segunda, sin el menor titubeo.

A pesar de esto —sigue Poyan— la autenticidad de
la impresion es innegable. Pero hay otros motivos
que nos obligan a poner en tela de juicio la fecha
de 1499, En efecto, el mismo colofén, con la misma
fecha, aparece reproducido en otras obras impresas
posteriormente, ya entrado el siglo XVI. [En otras
aun, lo fue suprimiendo esa fecha del taco grabado,
y dejando el hueco en blanco]. ***

En resimen, la presencia de ese falso colofén mas provoca
sospechas que la confianza que trataria de suscitar el que lo
hubiere imaginado. (: El mismo Heber?). Pero todavia analiza
Poyan otro aspecto, hasta ahora no pulsado: y es el del nu-
mero de ilustraciones:

También resulta ancrmal que esta impresidon se
considere anterior a la de Toledo 1500, es decir,
con el éxito comercial todavia incierto, y sea sin
embargo més profusa y rica en grabados —diecio-

##%  F] texto del corchete es mio. La marca se halla en los colofones
de las siguientes obras impresas por Fadrique de Basilea:

BADIUS,Stultifera Navis, Burgos, 1499 [y, aparte, por supuesto, la
obra que nos ocupal; el afio fue suprimido en las dos siguientes utili-
zaciones del mismo taco: Refranes famosisimos, 1509, y Refranes fa-
mosisimos, 1519, (Vid. F. Vindel, Escudos y marcas de impresores y
libreros espafioles, XV a XIX, pag. 17).

(24)
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cho ilustraciones, contra dos en la de Toledo, colo
fones incluidos—. Pero, en cualquier caso, tiene que
ser necesariamente anterior a 1502, ya que a partir
de este afno el texto se imprime siempre en veintitn
actos.

CONFUSIONES INEXPLICABLES DE UN
INVESTIGADOR

Aungue el tratamiento que se le ha venido dando al ejem-
plar Heber, desde ¢l campo bibliografico, no haya sido muy
favorable, ello no fue estorbo para que durante muchos afios
ocupase el puesto del “gran ausente”, es decir, mas claramen-
te, del por entonces desconocido ejemplar Bodmer, de Tole-
do, 1500.

He dicho de pasada que las implicaciones en el campo eru-
dito, segun se partiese del ejemplar —indistiritamente, de la
impresion— Burgos-1499? ¢ del ejemplar —indistintamente,
de la impresion— Toledo, 1500, serian totalmente dispares.
Veamos, por ejemplo, cémo se ha comportado el historiador
de la literatura, Cejador y Frauca, de cuya edicién comentada
de La Celesting dijo recientemente Criado de Val que “ha sido
la que durante los veinte tltimos afios ha llevado el mayor peso
y responsabilidad en la difusion del fundamental texto cas-
tellano” *.

Empieza Cejador su prologo afirmando, con toda la auto
ridad de que estaba investido:

“El afio 1499 imprimidse en Burgos una obrita dra-

mética en dieciséis autos, intitulada Comedia de Ca-

listp v Melibea, que ha reimpreso Foulché-Delbosc

en 1902 del inico ejemplar que, hasta poco ha, tam-
poco conocia nadie.”

Pocas inexactitudes mds cabrian en menos renglones, pues

lo que se publica no se sabe si en Burgos —y tampoco es se-

6 Criado de Val y Trotter, al presentar la suya. Pero afiaden: «El
criterio insegure y la anotacion parcial de Cejador hacen de este libro
una guia poco eficaz»., (Obra citada, VII).

(25)
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guro que lo fuese en 1499—, tal como llegdé a nuestros dias el
testigo, carece de titulo, o dicho mejor, esta falto de la hoja
que pudo haberlo contenido, y en cuanto a que ese tinico ejem-
plar fuese tan por completo desconocido, equivale a “hacer ig-
norante” al pais entero; y mds parece tratarse de una confe-
sién de parte, pues si Cejador estaba enterado de su existencia,
desconocia, sin saberlo, el contenido. [A pesar de que afinma
que ese ejemplar lo describié minuciosamente “el sabio hispa-
néfilo citado” en la Revue Hispanique (1X, 1902, pags. 185-190),
y que también lo reprodujo —no dice que, esta vez, en facsi-
mil— ¢l “benemérito hispanista” Huntington]. Porque afiade
a continuacion: '
“Por ahora, la edicién de Burgos, de 1499, ha de
tenerse por primera o princeps, aunque hubo de
haber otra anterior, va que en ella se lea”: “Con
los argumentos nuevamente anadidos...”

Esto es absolutamente falso, ;Cémo se le pudo escapar el
lapsus al profesor? En la edicién que comenta y que llama de
Burgos, 1499, no se dice semejante cosa. Aparte de eso, ; quién
va a tenerla por princeps si él mismo lo contradice al hablar
de que “hubo de haber otra anterior”? Pero aun sigue:

“En su primer estado, la cbra no tenia otro titulo
que el que sirvié de incipit a la edicién de Sevi-
lla, 1501, v se ha conservado en las posteriores:
“Siguese la comedia de Calisto y Melibea, compues-
ta en reprehension de los locos enamorados, que,
vencidos en su desordenado apetito, a sus amigas
Hlama e dizen ser su dios. Assi mesmo fecha en aviso
de los engafios de las alcahuetas e malos e lisonge-
ros sirvientes. No se conoce ejemplar de esta edi-
¢ion, y ain hay quien supone que mo la hubo.”

Este parrafo no puede analizarse sin turbacién. ; Establecia
Cejador los estados de la obra sin tener ejemplares a la vista,
y contando con ediciones que “hay quien supone que no hubo”?

Creo que la explicacién estd en que Cejador seguia ciega-
mente a Foulché-Delbosc, v en que confunde la “reconstruc-
cién” ideal de un supuesto —a su juicio— primer estado, con
las ediciones que va citando: Burgos-14997 y Sevilla, 1501. La
prueba, a renglén seguido:

(26)
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“Vengamos al segundo estado de la obra, que es el
que presenta el ejemplar Heber, por el nombre de
quien antes lo poseyo, y es el reproducido por Foul-
ché-Delbosc y Huntington, esto ¢s, la edicion de Bur-
gos, 1499. Su titulo dice: “Comedia de Calisto v
Melibea. Con sus argumentos nuevamente ariadidos;
la cual contiene demds de su agradable y dulce
estilo muchas sentencias filosofales e avisos muy
necessarios para mancebos, mostrdndoles los enga-
fios que estdn encerrados en sirvientes y alcahuetas”.
En este segundo estado, la obra leva, ademds del
dicho titulo, €l incipit, que reproduce €l titulo del
primer estado, el “argumento general” y un “argu-
mento” delante de cada uno de los 16 actos.”

He releido varias veces este parrafo para asegurarme de
que no era yo €l gque me estaba imaginando lo que ahi transcri-
bo. Es inconcebible gue un investigador se permita reconstruir
la Historia a su manera, sin poner primero los pies en la tierra.
Como puede comprobarse, las especulaciones continian al
hablar del tercer estado de la obra:

“En su tercer estado la obra lleva el mismo titulo
gue en el segundo; pero, ademas, una Carta de “El
autor a un su amigo”, unos versos acrésticos, el
incipit, el argumento general y argumento de cada
auto, v al fin lleva seis octavas del editor Alonso
de Proaza.* Tenemos un ejemplar completo de una
edicién que ofrece este tercer estado, hecha en Se-
villa, 1501, naturalmente por dicho Alonso de Proa-
7a, vy reeditado por Foulché-Delbosc en 1900.."” **,

Por fin, llama cuarto estado a! de Sevilla, 1502, Tragicome
dia, 21 actos, con Prélogo nuevo y tres octavas afadidas a
las del final [“concluye el autor”], y quinto estado, con todo
lo anterior, pero con 22 actos (“el anadido es el de Traso, que
no trae la edicion de Valencia, 1514”) sino que aparece por
primera vez en Toledo, 1526 17 17®5s,

* Véase por donde, sin saberlo, Cejador estd describiendo el estado
de la edicién de Toledo, 1500; es decir, el primer estado verdadero v
acreditado de la obra. (Nota de LMF).

**  Aqui se dice que Alonso de Proaza es el editor sevillano, cuando
ha sido «corrector de la impressiéon» en Toledo, un ano antes, como
en su lugar hemos visto. (Nota de LMF).

(27)
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PROFUSION DE EDICIONES SUPUESTAS

No ha sido sclamente la clave Burgos-14997 —prestigiada
en exceso durante ochenta afios, a causa del desconocimiento
del ejemplar de Toledo, 1500— la que ha ostentado la candi-
datura de princeps; para un puesto tan privilegiado tenia que
haber otras mas, como vamos a ver inmediatamente:

MEDINA DEL CAMPO, 1499

Al preparar el tomo III de la “Biblioteca de Autores Espa-
fioles”, de Rivadeneyra, titulado Novelistas anteriores a Cer-
vantes, donde se reimprime el texto de la edicion de Leon
Amarita (M. 1822), Carlos Aribau citaba una edicién impresa
en 1499 en Madina del Campo. Huelga decir que jamas ha apa-
recido testigo, y que debié tratarse de lapsus con la de Medina
del Campo s/a., (13307) Aungue negada por Pérez Pastor, (La
imprenta en Medina del Campo, M. 1895), la mencion de esta
fantasmal edicién fue recogida por Krapf, sin darle mayor
importancia (II. Bibliografia, VIII). Por otra parte, es dificil
una confusion semejante, puesto que la impresion de Medina
lleva grabado en Ia orla el texto “Plus Ultra. CAROLUS V IM-
PERATOR". Y, ademas, cita en su portada el “Tratado de Cen-
turio y el auto de Traso”. Carece de afio v de nombre de im-
presor. (B. N. R/3801, procedente de la Biblioteca Salva). Pero
este error quedd incorporado a la Enciclopedia Universal Ilus-
trada, de Espasa. {vol. 51, pag. 1.395).

I No sé si sera por pura casualidad; pero el Auto de Traso e sus
comparieros, que esta intercalado entre el 18 w el 19 de las ediciones
corrientes, aparece en la edicién de Toledo, 1526, por Remén de Petras, y
se repitié en una de Medina del Campo, (1530?), en la de Toledo, por
Juan de Avala, 1538, v quizd en alguna oira, de las mas raras. Segura-
mente no es de Rojas, puesto que al principio se dice que «el proceso
de este autor» fue sacado de la Comedia que ordend Sanabria. [(V. al
final, nota de las ediciones de Toledo]. Nora de LMF.

17bis  También pudiera ser casualidad; pero, segin apunta Poyaa
Diaz, la oracidn de Foluché-Delbosc de que la primera Tragicomedia,
Toledo, 1502, ¢sta transcrita de la de Sevilla 1302, puede volverse por
pasiva, y ser la de Sevilla una transcripcién de la de Toledo. Poydn se
pronuncia claramente por la de Toledo, 1502 como tragicomedia «prin-
ceps»,

(28)
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MARTINO POLONO, 1500

Leén Amarita, editor como hemos dicho, de la de Madrid,
1822 (Krapf, 73), habla de una impresion hecha por Martino
Polono en 1500. A esto replica Salva: “No encuentro ningin
impresor de este nombre; entre los que ejercieron la profesion
en Espafia en los siglos XV y XVI. ;La confundiria con la de
Sevilla, Estanislao Polonio, 1501?”. (Krapf, 3). Es lo mas pro-
bable, digo yo. En el Diccionario Enciclopédico de Espasa (51,
1395), esta citada como Salamanca, Martins Polono. (7). Palau
dice que Foulché-Delbosc niega su existencia (s/n. 51127 bis).
C. L. Penney (pag. 94), que en su obra recoge todas las pape-
letas procedentes de citas, la llama “doubtful edition, mentio-
ned by Foulché-Delbosc (pag. 69)".

SALAMANCA, 1500

Una imaginaria edicién salmantina de 1500 ha llegado a
tomar carta de naturaleza para ciertos eruditos, debido a una
curiosa errata del impresor valenciano Juan Joffre, que reco-
gié Krapf en su reimpresion de 1900 y, con posterioridad, per-
petué Cejador. El ejemplar de Valencia, 1514 [Palau, 51133;
Krapf, 8], existente en la B. N. (R-4870) procedente de la de
Salva, ofrece ciertas particularidades que denotan la interven-
cién personal del impresor en alguno de los textos claves:

“Tragicomedia de CALISTO y ME/LIBEA. Agora
nuevamente revis/ta y corregida con los argu/men-
tos de cada auto en/principio acabasse con/diligen-
cia studio im/pressa en la isigna/cindad de Valé-
cia/por Juan Joffre/a xxi de febre/ro de M. v D,
vy xiiij [1514] afios.”

[4.2 gbt. sigs. A-H, completas, e I, con 6 hojas. En
total, 70 hojas. = 140 péags.]

Este pie de imprenta esta situado después de las octavas
finales, en las que puede leerse:

El carro phebeo después de aver dado
mill e quinientas bueltas en rueda

fue en Salamanca impresc acabado.

Respecto a la fecha de esa octava, unico testimonio a nues-
tro alcance, a Palau no le cabe duda de que es una errata:

(29)
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“A pesar de leerse que la obra se habfa prime-
ramente impreso en Salamanca, 1500, tal vez por
descuido del impresor de la palabra dos en el verso
segundo, no se conoce ningdn ejemplar que lo ates-
tigiie, v algunos distinguidos biblidgrafos han decla-
rado rotundamente que la impresion de -Salamanca,
1500, no ha existido jamas”. (Palau, 51133).

Pero hav mds, para desconfiar de esta tinica prueba crono-
légica de la edicién de Salamanca. En efecto, ;c6mo es que
afiadié el impresor una 7.2 estrofa, entre la 5. y la 6.2, bajo ¢l
epigrafe?

Toca como se devia la obra llamar Tragicomedia y no Comedia

que no pudo de ninguna manera estar en una impresion de
Salamanca, 1500, sino obligatoriamente en una posterior a
Toledo, 1502 y/o a Sevilla, 1502, que es en las que por primera
vez se le cambia el titulo al libro? Demostracién palmaria de
que Juan Joffre tenia en las manos un ejemplar de Salamanca,
1502 ®, :

Sigamos, implacables, la pista a Joffre. En 1518 hace otra
tirada, y repite la cita del afio en la estrofa:

El carro phebeo después de aver dado
mill e quinientas vueltas en rueda

fue en Salamanca impreso acabado.
Pero termina diciendo en su colofén:
Ahora nuevamente revista € CORREDIGA [sicl .

Aumenta la sospecha Ta circunstancia de que la edicién de-

8 Palau, 5.130: Ej. en el British Museum. Aprovecho esta nota para
hacer constar que Menéndez Pelayo, en contra de lo gue dijo Krapf, no
trago el anzuelo. Sus palabras, que también recoge Cejador, son éstas:
«La reproduccién de estos versos en la edicidon valenciana de 1514 no
implica, en concepto de Haebler ni cn el mio, que ésta sea copia de
la sabmantina de 1500, ni nos amtoriza para creer que llevasc al titulo
de Tragicomedia, ni que contuviese los veintlitin actos y el prologo. Pudo
tomarse el texio de otro ejemplar posterior que acaso estaria incom-
pleio, y anadirle los versos de Salamanca» (Orig. Nov. I1I, viii, citado por
Cejador, La Lectura, 11, 218).

(30)
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Salamanca copiada por Joffre, lleva, segin él, a la cabeza de
la altima estrofa [6.", que ahi es 7.2], de las del final del libro,
la inscripcion:

Descrive el tiempo y lugar en que la obra primeramente
se imprimid acabada

Las palabras [y LucaArR], [PRIMERAMENTE] y [acaBaDA] son
total invencion de Joffre. Lo que consta en la existente de Sa-
lamanca, 1502, segiun Krapf (Ibid., X), y el facsimil de Clara
Louisa Penney (pag. 33 de su libro) es lo siguiente:

Descrive el tiempo en que la obra se imprimic

coincidiendo con el incunable de Toledo, 1500, como hemos
visto a] comienzo de este articulo, y de acuerdo con Rojas, que
no es sino en 1502 cuando escribe [en su segundo prélogo]:
“acordé... meter segunda vez la pluma en tan estra-
fia lavor ¢ tan ajena de mi facuitad, hurtando algu-

nos ratos a mi principal estudio, con otras horas
destinadas para recreacion...”

A lo que afiade Cejador [y en esto acierta]: “No se ha des-
cubierto tal edicién de 1500 de Salamanca (véase Foulché-Del-
bosc, Rev. Hisp. t, 7y 9)", v recuerda que todas las ediciones
ponen el afic en que se imprimieron: “En V: mill e quinientas;
lo mismo en la de Sevilla de 1501, por haberlo asi puesto Proa-
za, esperando publicarlo en 1500, aunque no salié hasta el afio
siguiente. o por haberse publicado en 1300 otra edicién que no
conocemos”. Esta segunda alternativa es una clara alusién de
Cejador, aun sin saberlo, a la edicién de Toledo.

Excepto estas dos impresiones de Joffre, que en lugar de
cambiar la clave ciudad-asio en la estrofa, repiten —equivoca-
damente— Ja clave de otra impresidn, solo conocemos otra, en
el siglo XVI, y es la de Venecia, 1531 ®® [por Juan Bautista
13 Esta errata de la palabra corregida es antolégica. Podria suplir,
como anécdota, aquella famosa del impresor que, tras haber compro-
bado que el libro que concluia no presentaba fallo alguno, afiadié: «Es-
e libro no tiene ninguna erata».

©¥bis  Donde, por cierto, se dice también: «El corrector, que es de la
Pefia de Martos, solamente corrigio las letras gue mal estavan». [Se
trata nada menos que de Francisco Delicado, quien ya entonces habia

1 (31)
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Pedrezano], que copia la de Sevilla, 1502, y la reproduce tal
cual es:

El carro de Febo después de haber dado
mill é quinientos dos bueltas en rueda

............................................................

fue en Sevilla impresso acabado.

En todas las demas, el impresor corregia las menciones del
afio y de la ciudad, poniendo las que le correspondian en la
nueva edicion.

[TRAGICOMEDIA] SEVILLA, ESTANISLAO POLONIO, 1501

En su primera edicién cita Palau (51128) una Tragicomedia
de Calixto y Melibea, Sevilla (Estanislao Polono) 1501, 4.°, gét.,
22 grabs., en madera, y dice:

“Lyell duda de este pie de imprenta, y sospecha que se im-
primié en Roma, por Jacobo de Junta y Antonio de Salamanca,
de 1510 a 1515.”

En efecto, segin habia dicho Krapf, “la ultima pagina del
ejemplar que aqui se describe es un facsimile, tomado quiza del
sinico otro ejemplar conocido, y tiene el siguiente colofén (1)
encima del escudo de! impresor S. POLONUS (Stanislao Polo-
nus), en Sevilla:

“El carro phebeo después de aver dado
mill quinientas y una bueltas en rueda

..................................................

fue en Sevilla impresso y acabado
a Dios gracias.

Palau, en €l tomo XVI de la segunda edicién (entrada por
ROJAS), pide pasar la ficha 51128 “a los aftos 1510-15, concre-
tamente después de nuestro 51133”. Asi —quiero decir, con ese
error— ha sido citado por la Enciclopedia Espasa (51, 1395).

publicado en Roma su Retrato de la Lozana andaluza, «.. el qual... con-
Hiene muchas mas cosas que la (Celestina»]. Segin Palau (51141), este
texto fue seguide por las ediciones de Amberes.

(39) _—
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PUNTO FINAL

Como estoy obligado a decirlo todo y a ser muy claro, no
ocultaré aqui que va en dos ocasiones, anteriores a este empe-
fio, se apunté la posibilidad de que La Celestina “toledana”
pudiera destronar como “princeps”, a la “burgalesa”.

Hace unos afios, en efecto, la bibliotecaria norteamericana
Clara Louisa Penney publicé un ensayo admirable titulado
The book called Celestina... (Nueva York, 1954}, y en €l apun-
taba ya hacia la solucidén exacta, pues consignaba el ejemplar
de ila Hispanic Society como Burgos?-14997 —exactamente
la grafia que yo empleo al citarlo a lo largo de mi trabajo — y
situaba a la de Toledo como la primera edicién conocida de
fecha vilida (pp. 94 —95).

El trabajo de la sefiorita Penney es excelente. (No quiero
sacar consecuencias del hecho de que sea precisamente en los
Estados Unidos donde se realizan tesis de tal categoria sobre
obnas sefieras de nuestra Literatura)®. En una primera parte
describe, en forma exhaustiva, los ejemplares que posee la
institucién fundada por Mr. Huntington, y en la segunda, mas
sumariamente, consigna la lista de las ediciones que se han
localizado hasta 1635: Tanto las validas como la supuestas y
dudosas, por lo que es obra que constituye un catilogo muy
completo. En las validas da, como es justo, la numeracién que
cada uno de los bibliégrafos 'y eruditos les fueron asignado
(Krapf, Salva, Quaritch, Pérez Pastor, eic.), para que todos
nos entendamos. En las dudosas, dice quién las mencioné y
donde cree que esta el error (Yo he llegado a pensar, por ello,
que quiz4 fuera mejor suprimir la dltima parte de mi trabajo;
pero no lo hago porque mi versién de la inexistencia de la
edicién de Salamanca 1500 creo que es irrebatible y nueva,
y de algo servira a cualquier futuro investigador).

# De €l he tomado el esquema de variantes de la primera pégina,
en seis de las primeras ediciones. (No de las diez primeras, como dice
C. L. P,, pues estoy en desacuerdo con el orden que establece y con las
que resefia Clara Louisa). Repito que, después de concluido mi estudio,
he sabido del fallecimiento de la insigne investigadora de la obra de
Rojas. No puedo por menos que dedicar un homenaje a su memoria.

(35)
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Portada de la Tragicomedia, de Toledo, 1526. (British Musenum.)
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Colot6n de la Tragicomedia, de Toledo, 1526, (British Museum.)
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Fue verdaderamente lamentable que por solo cinco afios
1o pudiese Clara Louisa manejar el facsimil del ejemplar Bod-
mer; la referencia que da de ese ejemplar sigue al Arte tipo-
grdfico, de Vindel, Si lo hubiese conocido, estoy seguro de que
preferiria utilizar los facsimiles de las paginas de la Dedicato-
ria y del acrdstico, asi como los versos finales de Proaza, de esa
edicion, en lugar de los de Sevilla, S. Polonio, 1501, como
hace. De ahi que yo, en homenaje a tan pulcra investigadora,
por desgracia, desaparecida, —de lo que me he enterado en
el curso de esta ocupacion erudita— publique estas paginas,
que ¢lla entonces no tuvo a la vista.

* % %

En cuanto a Palau, cuya obra he citado varias veces a lo
largo del contexto, debo decir que también €l, desde 1965, ha
dado con la buscada solucién, v eso desconociendo asimismo
el facsimil Bodmer; pero valiéndose de la utilisima ficha ilus-
trada de Vindel, y teniendo a la vista el trabajo de la sefiorita
Penney, a quien cita con estas palabras: “..Pese a descubri-
mientos recientes, trascendentales, y al meritisimo trabajo de
C. L. P., hoy podemos repetir: la bibliografia completa de La
Celestina estd aiin por hacer...”

Don Agustin Palau Claveras, antiguo compaiiero del I.N.L.E.
—o Palau I, para entendernos—, cogi6 “el tren en marcha” de
la publicacién del Manual del Librero Hispanoamericano, —se-
gunda edicion— (desde 1946 viene publicandose un tomo cada
afo) y en ¢l vol. XVI, con entrada por “ROJAS”, alcanzé a
rehacer la descabalada bibiografia anterior, hecha por su padre,
y apenas modificada en treinta afos. Y dice lo siguiente:

“.No nos arredra la labor para intentar hacerla,
como hasta ahora hemos hecho con otros autores...;
pero si incurrir en repeticiones y conwvertir unas
paginas de este Manual en tercera edicién del mis-
mo, cosas una y otra impropias, si se hacen delibe-
radamente.

“Por lo tanto, nos concretaremos unicamente a rec-
tificar lo referente a la que se creia primera edicion,
v a resefar ediciones no insertas en los mimeros
51127 a 51216 de nuestro tomo III;

(38)
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“51127/1500. Es hoy primera edicién conocida... [Aqui la
nueva ficha 275781, que corresponde a la edicién de Toledo, y
que, segiin he dicho, Palau II redacta por Vindel y por C. L.
Penney, ya que inexplicablemente no tiene a la vista el facsimi}
del ejemplar Bodmer] #.

A pesar de ello, Palau dedlara ya paladinamente —y es el
segundo en hacerlo, después de Poyan— que la edicién de To-
ledo es la “princeps”, y sigue escribiendo:

“Esta descripcion debe ocupar nuestro 51127, des-
plazando a la de Burgos, Fadrique de Basilea, entran-
do ésta en el siglo XVI, pues los argumentos de Fran-
cisco Vindel son contundentes, Los resumiremos
en dos: la fecha y colofén final de 1499 es una estam-
pacién moderna hecha sobre papel del siglo XVIII
y la letreria pequefia para designar los personajes
de la Comedia solo fue utilizada por el impre-
sor entrado el siglo XVI, aunque el resto de la
caja lo viniera empleando desde 1490. Ademads, esta
edicion de Burgos tiene los mismos grabados de
las otras ediciones de comienzos del siglo XVI, de
los que carece la de Toledo, 1500, descubierta re-
cientemente, lo que no tiene légica si la de Burgos
fuese anterior.”

Este comentario se complementa con el que, parrafos mas
adelante, expresa Palau al resefiar nuevamente la edicién de
Burgos?-14997:

“Desplazada, como hemos dicho, 1a edicién de Bur-
gos con fecha falsa de 1499 al siglo XVI, podriamos
colocarla entre ésta [Sevilla, S. Polonus, 15011 y la
siguiente [Sevilla, “Libro de Calixto y Melibea y de
la puta vieja Celestina”, 1502], si su titulo (del cual
carece, pues empieza el texto en signatura a° o se ha
perdido la hoja suelta que lo tuviera al principio),
aun viniera como Comedia de... o como Libro de,..
o de otra forma sin Tragicomedia, que se estereo
tipa a partir de tres de las cuatro ediciones de 1502.
Si no, cabria la posibilidad de que aiin fuese mas
tardia” (pag. 344) 2

721 Este libro —que yo adquiri normalmente en el mercado anticua-
rio— sigue faltando adn, segun sus ficheros, en la Biblioteca Nacional,
de Madrid.

{39}
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Quiero hacer constar que yo no voy tan lejos. No negaré el
pan v la sal a la edicién de Burgos? 1499?, representada por
el ejemplar Heber-Huntington. Prefiero que continiie bascu-
lando en el eje del enigma histérico que su progenitor —lla-
mando progeniior al que falsifico o mixtificé su contextura
fisica— le ha hecho protagonizar.

La suerte de ese ejemplar esta echada. Su pieza tinica, en
Nueva York, no puede dilucidar mas cuestiones, mientras
no aparezca otra mas completa. Su aventura, que ya no afecta
para nada a Toledo, tal vez siga acaparando la atencién de los
investigadores, como lo ha hecho desde hace ochenta afios,
cuando Quaritch lo vendié por 145 libras. Lo importante es
desviar la trayectoria historiogrifica de esta falsa edicién
princeps y encauzar la atencién de los curiosos hacia la que
sin duda es merecedora de estos estudios.

Dentro de algunos afios esta tesis, aunque. dificilmente, po-
dria ser invalidada. Cuando eso suceda, si fuese producto de
nuevos hallazgos, colaboraré con sus fautores. Espero, a cam-
bio, que si prevalece esta tesis, sea tenido en cuenta mi esfuer
zo investigador, por otra parte completamente desinteresado,
y fruto de mi amor a Toledo y a la verdad histérica.

2 Ya bhe tratado de demostrar que la signatura a° no existié nun-
ca en ningun libro. En el ej. Heber, la que figura (mixtificada) es a,.
Palau parece desconocer, por otra parte, que las Comedias fueron siem-
pre ediciones con 16 actos, v las Tragicomedias, por contra, fueron edi-
ciones con 21 actos.

(43
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APENDICE S

i

EDICIONES TOLEDANAS DE LA CELESTINA Y LOCALIZA-
CION DE SUS EJEMPLARES UNICOS (*) O RARISIMOS (**)

COMEDIA. Toledo, 1500 *.

Ejemplar en la Biblioteca Bodmer. Cologny-Geneve (Suiza).

(Vindel, El arie tipegrdfico; C. L. Penniey, The book called CELES-
TINA; Palau, Manual del librevo..., 275781). Daniel Poyan, el pro-
loguista de la edicion facsfmil, también dice que es la primera
impresién conocida de la Comedia,

TRAGICOMEDIA. Toledo, 1502 *,

Ejemplar en el British Museum. Londres (C.20,b.9).

Palau, s/n; pero 51131 bis; Krapf, 61, Figuré en el Catalogo, Qua-
ritch (319), de 1897, por 6 libras, Citada por Clara Louisa Penney.
No citado por Pérez Pastor, M., 1887.

TRAGICOMEDIA, Toledo, 1526 *.
Ejemplar en el British Museum. Londres (C. 63, c. 24).

{Pérez Pastor, 117; Salva, 1158; Palau, 51137; Krapf, 13. Citado, evi-
dentemente, por Clara Louisa Penney)2.

! Las foliaciones, segin Krapf, son A-l, «Todos son quadernos, ex
cepto I, que es terno. Hay 64 hojas, esto es, 128 pégs. impresas», con-
cluye; pero estd equivocado: Segun las signaluras que indica, serfan
70 hojas = 140 pags. (4., gdt., 70 hojas, segun Palau),

Al ej. de Londres ie laltan, desafortunadamente, los folios F fiii filii
v [ [5]. Esto explica en parte la confusién de la cita de Krapf. El libro
deberia tener 8 pliegos completos de 8 hajas ¢/u = 64 hojas = 128 pa-
ginas; pero tiene solamente 60, por la mutilacion que ha sufrido.

Daniel Poyan dice que muy bien puede ser esta la primera edicién
de la Tragicomedia.

? Imprimiose la prescnltle Tragicomedia de Calisto v Melibea (nue-
vamente corregida v historiada), en la Imperial Ciudad de Toledo, en
casa de Remon de Petras. Acabose a xxiij del mes de junio. Afio de mil
v quinientos v xxvi afios (Escudo de Petras)». (Aqui aparece por primera
vez el Auto de Traso ¢ sus coinpaiieros, intercalado entre el 18 y et 19
de las ediciones corrientes).

{49)
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TRAGICOMEDIA. Toledo, 1538 **,
Por Juan de Ayala (28 de febrero de 1538).

Ejemplares en la Biblioteca Nacional, de Madrid (R. 4423)
y en la H. S. A., este ultimo procedente de la Biblioteca del
Marqués de Jerez de los Caballeros (90).

Catalogada en Pérez Pastor, 176; en Salva, 1162; cn Krapf, 24; en
Palau, 51144 y en C. L. Penney, pag. 44.

TRAGICOMEDIA. Toledo, 1573 **,
Por Francisco de Guzman.
Ejemplar en la Biblioteca Nacional. Madrid (R. 1449).

Catalogada en Pérez Pastor, 335; en Krapf, 47; etc., etc.

Nota al Apéndice I:

Después de estructurade este Apéndice, ¢l articulo ha pedida ilustrarse con las primeras
y dltimas pdginas de todas las ediciones toledanas del siglo XV1I, ademis de lzs del incuna-
ble. (Véanse los facsimiles en las piginas 162 (32), 166 (36), 170 (40} y 172 (42).

(45)
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II
REPRODUCCIONES FACSIMILES Y EDICIONES CRITICAS

* Comedia de Calisto y Melibea; la gual contiene...

Toledo, 1500.

Bibliotheca Bodmeriana. Cologny/Geneve, 1961. Con un Pros-
cencio de Daniel Poydn Diaz

(llamado Ejemplar Bodmer en el contexto).

[Falta la portada]. Comienza:

“Argumento del primer auto desta comedia...
Burgos-1499? (falso colofén)

(lamado Ejemplar Heber en el contexto).

Hispanic Society. Nueva York, 1909,

Facsimil de la Hispanic Society. Nueva York, 1909,
Nueva edicién del facsimil, en offset, en 1969,

Libro de Calixto y Melibea v de la puta vieja Celestina.
Sev1lla 1502,

Col. “La fonte que mana y corre...”

(Ediciones de Antonio Pérez Gdmez). Valencia, 1958.

* % %

1900. Comedia de Calisto y Melibé, reimpresién publicada por
R. Foulché Delbosc, Bibliotheca Hispanica. (Barcelona-
Madrid, 1900). L’'Avenc.

(Reproduce la edicion de Sevilla de Stanislao Polonio,
1501, que existe en la B. N. de Paris, Y. 6.310-Res. Yg. 63).

1900. Comedia de Calisto vy Melibea...
Edicién de Krapf. Vigo, 1900 2 vols. *. Introduccién de
don Marcelino Menéndez Pelayo. Extensa bibliografia.
Reproduce la ed. de Valencia, 1514, que Krapf creyé ser
fiel copia de una supuesta impresion de Salamanca, 1500
[ Salamanca, 1502]).

1902. [Comedia de Calisto vy Melibea], reimpresidon publicada
por R. Foulché Delbosc. “Bibliotheca Hispanica”, ntim. 12.
(Madrid-Barcelona, 1902). L'Aven¢ (Impresa en Macon,
Protat herm*mo‘;) Reproduce la edicién de Burgos-1499?,
segtin el ej. de la Hispanic Society pero no en facsimil,
sino en transcripcién manual.

* De ella, a su vez, esta tomado el texto base de Cejador.
{46)



Aguafuerte sobre dibujo de José Segrelles.
(Frontis de la edicion de biblidfilo de Casraria, Valencia, 1946)



Acto X. « —Madre mia, que comen este corazon serpientes dentro de mi
cuerpo.» (Ilustracién de Picd para la edicién de EDAF, Madrid, 1965.)
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1911.

1913.

1958.

Comedia de Calisto y:Mehbea Ed. Fritz Holle.
Biblioteca Roménica; nims. 142-145. Estrasburgo, 1911.
(Declaro, honradamemte que no he logrado consultarla.)

Fernando de RO]as. La Celestina, Edicion y notas de Ju-
lio Cejador y Frauca, Ediciones de “La Lectura”. Cla-
sicos Castellanos; 20/23. Madrid; 1913. La 82 edicidn, que
utilizo, es de Espasa-Calpe, afio 1968. Cejador adopta
como texto base €l de Krapf, Vigo, 1900 [originariamen-
te, Valencia, 1514, reimpresion de una supuesta edicion
da Salamanca, 1500; pero, en realidad, Salamanca, 1502,
como he dicho], cotejado con Burgos-1499?, segun la
reimpresién de Foulché-Delbosc, 1902, v no segun el fac-
simil Huntington (1900), que no debié utilizar Cejador,
como ya he indicado anteriormente.. . . .. .

Tragicomedia de Calixto y Melibea. Libro también Ila-
mado La Celestina, Ed. de M. Criado de Val v G. D. Tro-
tter. “Clasicos Hispanos”, serie II, vol. IIL. C. S. II. CC.
Hay una “reproduccién, corregida, en offset, de la pri-
mera edicién impresa por-S. Aguirre Torre”, del afio 1964,
con Copyright del Consejo Superior de I1. CC. y Depésito
legal M-14.484-1964, Hay, luego, una “Tercera edicion,
corregida”, de MCMLXX, que es también un facsimil,
en offset, de las anteriores. Se anuncia una segunda parte,
dedicada al “aparato critico”, que no ha aparecido en
estos quince afios transcurridos. (Reproduce la edicién
del “Libro de Calixto v Melibea y de la puta vieja Celes-
tina”, Sevilla, 1502).

Nots al Apéndice II:

Es cast obligada una edicién facsimil, ¢n 1973, de 1a impruié:‘l teledana de 1502, con

un prologo en que se relate, actualizado, todo lo que aqui queda eshozade. Esperamos que

ta Excma. Diputacion Provincial acoja la iniciativa, para lo cual también habria que hacer

gestiones en el British Museum, de Londres, duefio del 1inico ejemplar conocido; pero no

creo que haya inconvenitntes insuperables para conseguirlo,

12

7



Libro de Calixto

califto ftaua
otru criado {uyo
hafta
Celeltina
conofcido
conolcimitto

Calilto Melibea,
Sempzonio,
Celeftina Elicia.
Crite. Parmeno.

perfeta fermolura

califto elta
falta
celeltina
conefcimiento

Calilto Parmeno
Sempronio
Celefltina

perfeta
hermefura

conolcimigto

Calilto. Melibea.
Sempzonio.
Celeftina, Elicia.
Crito, Parmeno.

pfecta hermolura:

otro. [u criado
falta
conocido
-
conocimieto

Parm&o. Calillo.

Melibea. S€pzodio.

Celeftina. elicia.
crito

—

Parmeno: Calillo.
Melibea. S&pzonio:
Celeftina. Elicia
Crito

perfecta fermolura

COMEDIA TRAGICOMEDIA y Melibea
Toledo, 1500 Burgos? [499? Sevilla, 1501 Sevilla, 1502 Toledo, 1502 Sevilla, 1502
(Biblioteca Bodmer) | (Hispanic Society) {Bque. Nationale) (British Museum) (British Museum) | (Biblioteca Nacional)
Ginebra Nueva York Paris: Londres Londres Madrid

B D E G F

Calilto vna huerta — calilto € vna... — B0 VDA ... —

dun d'vn dun d'vn de vn d'vn

hallo y a fallo y a hallo ay a — — —

rigozofamente rigowolamégte riguro[am&te — —_ —

languftiado. — _— — anguftiado —
Hablo con vn hablo... —_ t fablo &G vn... z fablo con ¥n ¢ fablo & vn...

mefmo — milmo melmo _— —_

S&pronio eltaua fempzonio elta S&pronio... fempzonio... {&pzonio... Sepronio.

Califto...

celeftia
conolcido

Calilto. Melibea,
Parmeno. S&€p:dio.
Celeltia. elicia
crito

pfecta fermolura
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IT1

MODIFICACIONES AL ESQUEMA DE VARIANTES EN UNA
PAGINA, de Clara Louisa Penney *

Presento aqui un cuadro de variantes, modificando el que
ofrecié hace veinte afios C. L. Penney —por otra parte, poco
conocido en Espafia—, de las que existen entre ejemplares de
diferentes impresiones, en una sola pagina. E! esquema de
Penney se iniciaba con 1a de Burgos? 14997, seguida de Toledo,
1500, Sevilla, 1501, etc. Yo corrijo alguna ligera inexactitud;
pero, sobre todo, establezco un nuevo esquema al cambiar el
orden de las ediciones utilizadas.

En efecto, reduzco a seis las columnas examinadas. Pongo
en Ia primera la edicién de Toledo, dejando asi en un honroso
segundo puesto a la de Burgos?, y en el tercero mantengo la
de Sewvilla, 1501. Elimino la cuarta columna del esquema
Penney, por innecesaria v confusa [va que ofrece como de Sa-
lamanca, 1500, la tipografia de Valencia, 1514, admitiendo asi:
1.°), que hubiese existido una edicién tal, v 2.°), que fuese via-
ble una transcripcion fidelisima de la mismal, apareciendo
como cuarta la supuesta primera Tragicomedia de Sevilla (del
mismo afio que 1a de Toledo). Es evidente que aqui no he que-
rido forzar la postura, ya que, basandome en Poyéan, podria ha-
berla adelantado un lugar... Entre otras, antes v después, atin
quedan ediciones confusas, de las que no voy a ocuparme
ahora: Sevilla, 1502 (ej. de Michigan), Sevilla, 1502 (ej. del
British Museum, y Salamanca, 1502 {ej. de la Hispanic Society).

Por fin, va en sexto lugar la que Clara Louisa Penney situd
en séptimo: la tragicomedia que no se imprimié con ese titulo,
sino con el insdlite y nunca repetido de “Libro de Calixto v
Melibea v de la puta vieja Celestina” (Sevilla, 1502), del que
posee ejemplar nuestra Biblioteca Nacional, y del cual editod
un facsimil —que C. L. P. no pudo conocer cuando escribié su
tratado— mi buen amigo Antonio Pérez Gémez, en 1958. (Tam-
biél; *dispon-go de él para comprobar las pertinentes variacio-
nes) **.

* Las letras que figuran debajo de las cabeceras del grabado co-

rresponden a las designaciones de Foulché-Dethose para cada edicién.

** Cotejado este ejemplar con el microfilm de la Tragicomedia de
Toledo, 1502, resultan ser ambos una reimpresién a plana y renglén,
uno de otro.

(49)
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EL INCUNABLE TOLEDANG DE “LA CELESTINA”

1V

COMPOSICION DE LOS PLIEGOS DE ALGUNAS EDICIONES
PRIMITIVAS DE «LA CELESTINA»

TOLEDQ, 1500

FOLIACION DE LAS

HOJAS

a3
b3
o3
d3
a3
3
23
h3

i3
k3

a4
b4
cd
d4
e4
f4
od
h4
i4
k4

RN

HEEEREEEE

Equivalentes a 10 plie-

gos completos de 8 ho-

jas = 80 hojas = 160
paginas.

Pttt

EEREREERE

Tamafho: 235 x 170 mm. (caja: 160 x 105 mm.}

FOLTACION BE LAS

Pliego 1° | — a2
» 21 b b2
» 3o} ¢ c2
» 4o ) 4 d2
» Se| e e2
» 6o f 12
» Je]l g g2
» 8| h h2
» 90| i i2
» 1001 k k2

BURGDS?-14009

Pliego 1.0 {(falta) al
» 206 b B2
» 3e| ¢ c2
» o1 4 d2
» 5ol ¢ e?
» 6°y f2
» 72| g g2
» 82| h h2
» 9e| i i2
» 10°] k k2
» 1o} 1 12
» 12°} m m2

SEVILLA, 1502

a2
b3
3
d3
3
f3
23
h3
i3
k3
13

a3
b4
cd
d4
ed
4
o4
h4
i4
k4
14

NEREREEEN

Lfai

Equivalentes a 11 plie-
b gos (incompleto el 1.°)
» de 8 hojas, y un pliego
de 4 hojas = 9 hojas
= 182 pags. (De ellas, la
del colofén puede estar
supliendo a otra).
/

RN

so colofén]

Tamafio: 187 x 138 mm. {caja: 147 x95 mm.}

FOLTIACION DE

LAS

HOJAS

Pliego 1.»°
» 20

— a2

K b b2
3ol ¢ 2
do | d d2
501 e e2
60| f 2
7ol g g2
go | h h2

a3
b3
<3
3
e3
3
23
h3

a4
b4
c4
d4
ed
f4
gd
h4

HEREREE
HERRRRR

Equivalentes a 8 pliegos
cempletos de 8 hojas
= 64 hojas = 128 pags.

iy
PEE LT

Tamafio; 240 x 170 mm. {caja: 175% 110 mm.)

TOLEDO, 1502

La foliacién de las hojas de esta edicién es idéntica a la del ejemplar
descrito arriba (Sevilla, 1502), que es ¢l del Libro de Calizto ¥ Melibea
y de la puta vieja Celesting, y no €l de cualquiora de las tragicomedias.

(39)





