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Acerca de las muchas alternativas sufridas por Toledo en
orden a su posesién y dominio durante el reinado de Enrique IV
por parte de grupos adversarios alli regidentes, hemos escrito en
otra ocasidn (1). De modo especifico, investigamos y publicamos
también acerca de la personalidad y obra de uno de los més ca-
racterizados miembros de esos clanes toledanos,.el poeta y justa-
dor Lope Ortiz de Stafiiga (2). El hallazgo de nueva documen-
tacion, referente a sus acciones y vicisitudes, nos mueve ahora
a insistir en la consideracion de éstas, dando aquélla a la luz como
complemento ¥y retoque de nuestros anteriores estudios.

Los documentos nuevamente allegados constituyen el borra-
dor de la demanda que el letrado Alfonse de Bolafios pregentd ante
el doctor Garci-Lépez de Madrid, oidor de la Audiencia real y
Asistentes del Rey en Toledo, en nombre y representacién de
nuestro personaje, como consecuencia del asalto de que fueron ob-
jeto las casas de éste sitas en Polan, por orden e instigacion de
don Pero Lépez de Ayala, conde de Fuensalida, y bajo la capi-
tania de su hijo, don Pedro de Ayala, ambos a la sazén alcaldes
mayores de la capital toledana.

A la formulacién de la demanda propiamente.dicha acompafia
el texto-del interrogatorio a gue el licenciado Bolafies solicitaba
fuesen somet1dos los testlgos que por su parte se propondrian.

Una y otra p1ezas cosidas ]untamente componen un cuader—

(1) - BEsTTO RUaNO, E;: Toledo en ol szglo X“V Vuia, polztwa Madrld
C.8.I.C, 1961, Cf. espemalmente el eapftulo II1, " -

2) Lope. de Smﬂzgm Vide i Cancloniero, an «Revﬂde \Fllologla ESpa-
fiola», t. LI, 1968, pags. 17-109.



nillo de ocho folios utiles en papel, conservado en el Archivo de
los Duques de Frias (castillo de Montemayor, Cérdoba), bhajo la
signatura «<Casa de Fuensalida, catdlogo 53, ntim. 9» (3). Me es
grato testimoniar publicamente al actual titular de la Casa de
Frias —no en vano Académico de la Historia— mi gratitud por
la gentil acogida vy facilidades otorgadas para el trabajo en su
Archivo,

De los sucesos en si que dieron origen a estas acciones, tenfa-
mos y habiamos dado ya noticia (4). Las que nos suministran los
papeles actualmente incorporados, aparte permitirnos rectificar
y precisar las fechas de su comigidn (Ultimos dias de septiembre
y primeros de octubre de 1470, como expresan textualmente),
proporcionan el detalle de su desarrollo e ilustran sobré sus cau-
sas inmediatas.

Conectando estos nuevos datos con los recogidos en nuestros
trabajos mas arriba citados, podemos, pues, reconstituir y expli-
car el siguiente relato abreviado de los hechos:

En los comienzos del otofio de 1470, Lope de Stufiiga se ha-
llaha desde méas de un afio atrds expulsado de la ciudad de To-
ledo, como miembro que era de la faccion adversaria a los Lopez
de Ayala, a la sazén dominante en ella. Temiéndose en la capital
que, desde su cercano lugar de Polan, conspirase para atacarla,
el mismo Rey le habia ordenado hacia meses permanecer en dicha
localidad, otorgandole a cambio seguro suyo y de la propia ciu-
dad (5), para que desistiera de cualquier iniciativa hostil contra
ella.

Pero, al parecer, don Lope debié de comenzar entonces a for-
tificar su residencia polanesa, suscitando con ello el recelo de sus
enemigos y quebrantando, de paso, la prohibicién vigente en el
reino, de levantar casa fuerte alguna. Asi se deduce de las propias

(8) LedN Terwo, P.: Inventario del Archivo de los Duques de Frias
tomo III: Condados de Oropesa y Fuenselda y sus agregados. Madrid,
1973, pag, 228, nim, 1.343.

(4) Lope de Stusiga, pag. b3,

{(8) Carta de Enrique IV a Toledo fechada en Villarejo a 23 de marzo
de 1489 (publ. en Toledo en el sigle XV, pag. 111, y reproducida en Lope
de Stidiige, pag. 108. Original en Archive Ayuntamiento de Toleds, caj. 5,
leg. 6). :
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alegaciones de su abogado y procurador, no ohstante, su insisten-
cia en calificar y describir las obras como de «casas llanas asen-
tadas ent aquel logar baxo e fondo..., e sin caua nin barrera nin
forma de fortaleza»; pero admitiendo la hipotesis de que se hu-
hiera excedido en algo al construir sobre ella, si bien «geria muy
poca cosa» (B).

Lo que si eg evidente es que tal probable realidad sirvié de
pretexto al odio y animadversién positivamente existentes por
parte de los Ayala, padre e hijo, hacia su adversario, para desen-
cadenar, en ejercicio de su doble alcaldia mayor, esta sedicente
accidn de policla, tendente a evitar la ereccidn de cualguier re-
ducto susceptible de constituir amenaza contra la ciudad de su
mande. Invocacién de causa que, como justamente alegaba el ofen-
dido, resultaba por demis especiosa e hipderita por parte de quie-
nes acababan de construir para su usc privado el castillo de
Guadamur (mucho méas cercano a Toledo que Polidn) v consen-
tian a sus amigos y partidarios la elevacidn de otras torres y
casas fuertes en término de su jurisdiccion (7),

Todas estag motivaciones personales resaltan, en efecto, de un
cimulo de circunstancias esgrimidas en la demanda examinada
v que concuerdan perfectzmente con cuanto sabiamos de la re-
lacién entre lag partes erirentadas, asi como la respectiva ac-
tuacién de ambas en los acontecimientos toledanos de la época.

Tal, por ejemplo, la inexistencia de previa amonestacién o ad-
vertencia a Lope de Stifiiga, por parte de los alcaldes, para que
cesara en la posible labra excesiva de sus casas; tal la creacidn
en Toledo, a lo largo de los dias precedentes, de un estado de
opinién desfavorable al de Polan, mediante la divulgacién de
sus supuestas amenazas edificativas; tal, lo repentine del ataque,
sin anterior comprobacion de si los muros v alturas en construe-
cion excedian de lo autorizado; y, por supuesto, tal el saqueo y

(6) Parrafos 27 y 34 del interrogatorio de testigos.

(7) Pregunta niimero 31 del interrogatorio publicado infra. Se invo-
can en ella como ejemplos los castillos de Manzanar (sie por Manzane-
que?), Mascaraque y Noez, «casas fuertes e torres de cal e canto mucho
més fuertes que la casa de dicho sefior Lope Ortiz del dicho logar de
Polin». En cuanto al ecastillo de Guadamur, «con muchas torres e cubos
e muregs muy fuertes, fecho de cal e canto con sus almenas e caua e ba-
rreray (infre, preg. nim. 36), habian sido autorizades los Ayala para
terminar de construirlo en 1468, al tiempo que se les facultaba para erigir
otre en Huecas (Doc. firmado en Madrid por Enrique IV el 26 de julio.
ArcH. DuQues DE FRrias, Case de Fuensalida, catal. 9, nGm. 8). :
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destruccion de todos los bienes muebles y semovientes de que
fue seguido el atague, capitaneado en persona por ¢l propio den
Pedro de Ayala.

De la reconstitucion verosimil de los hechos, destaca igual-
mente que el de Fuensalida, como alcalde mayor senior de To-
ledo, habia mandado repicar «apellido» con la campana mayor
de la catedral, la cual, aparte de por su autoridad, tenia a su
disposicién a través de su hermano, el beneficiado del Cabildo
Fernan Pérez de Ayala (8). Movilizando hombres de las guardas
reales ¥ otros oficiales de la justicia local, pero mis numerosa-’
mente gentes de su servicio y dependencia (escuderos, criados,
familiares de su casa) envid el conde la hueste al mando de su
hijo, quien, sin apercibimiento alguno, como hemosg dicho, atacé
la morada de su enemigo, en la que se hallaba a su vez el hijo
de éste, Ifiigo, con sus servidores y criados. Combatidos y «apor-
tillados» sus muros incluso con artillerfa, los atacados no ejer-
citaron defensa alguna hasta que los ofensores estuvieron en el
interior, causando en ellos, dada su superioridad y preparacion,
muertos vy heridos cuya cifra y nombres, por cierto, ni siquiera
el abogado acusador estima importante consignhar,

Vencida asi su débil resistencia, fueron las cdmaras y depen-
dencias interiores entregadas a un saqueo total: «oro e plata e
pafios franceses e alhombras e colchas e sargas e almadraques
e colchones e otra mucha ropa de cama, as{ de pafioc como de lino,
e ropas de vestir, asf de seda como de pafio, € muchas preseas de
casa e arcas llenas de joyas de rico valor, e alhajas e de muchas
scripturas e contrabtos de muchas debdas..., e libros, e asi mismo
cauallos e mulas e azémilas e todos los oiros e qualesquier bieneg
que en las dichas casas fallaron»; a todo ello habrian de afia-
dirse las aves de corral y el trigo y la cebada almacenados de la
reciente cosecha, en cantidad de 3.000 fanegas (9). En suma, la
hacienda y riqueza enteras de un caballero acomodado, habida
cuenta de que, expulsado su propietario de la ciudad de Toledo,
habia reunido en su residencia de Poldn —<casa con forma e

(8) Preguntas nfims. 16 y 16 de nuestro cuestionaric. Fernin Pérez
de- Ayala habia sido uno ¥ acaso el principal de los atizadores del motin
anticonverso de 1467 en Toledo, conocido con el nombre de «robo de la
Magdalena» (cf. Toledo en el sigle XV, pag 100)

(9) Pérrafos nGms. 18 y 22. .



estado de cauallero fijodalgo e ome de renta e de cabdal como
es el dicho Lope Ortiz»— todos sus bienes y recursos.

Incendiado el inmueble y cargados con el fruto de su botin,
los depredadores se dirigieron seguidamente hacia el castillo de
Guadamur, donde fueron acogidos por el alcaide del Conde, ¥
donde, al decir de Alfonso de Bolafios, todavia en las fechas en
que éste redactaba su demanda, obraba parte del fruto del sa-
queo. De regreso a Toledo, el propio conde de Fuensalida leg re-
cibié «con muy buena e alegre cara e gesto», mostrando su sa-
tisfaceién por cuanto acababan de cometer (10).

Con todo, no guedé en esto la agresidn: fechas més tarde, e
igualmente por orden de los magistrados toledanos, nuevos en-
viados suyos tornaron a concluir de derribar con picos y azado-
nes lo poco que hablfa quedado en pie de las casas destruidas;
en esta operacién se ocuparon, segin la denuncia, a lo large de
ocho dias cumplidos.

Kl total de dafios causados se valora por el demandante en dos
millones y medio de maravedis. Es la cantidad que reclama in so-
lidum a los demandados, aparte la responsabilidad criminal en
gque se leg considere incursos, como consecuencia de las muertes
v heridas causadas v el caracter publico de los hechos descritos.
Fl quebrantamiento del fuero a que el perjudicado estaba afecto,
como caballero de Santiago, comendador de Guadaleanal, es una
de las agravantes mds vehementemente imputadas a los autores
por el acusante (11),

La permanencia de los Ayala, padre e hijo, en sus cargos to-
ledanos hasta un aflo més tarde {septiembre de 1471, exactamen-
te) (12), tiranizando y extorsionando, seglin el punto de vista de
nuestra fuente, a la ciudad y sus habitantes mediante la fuer-
za v la amenaza del exilic y el tormento, impidié a Lope de
Stufiiga, obtener y atin reclamar durante todo ese tiempo «cum-
plimiento de justicia»., Séle cuando, exonerados ambos de sus al-
caldias, personalmente por el Rey, pudo reintegrarse don Lope

{10y <«Déandoles gracias e lodndoles de lo que ansi auian fecho, en
manera que paresc¢id bien auerle plazide dello e auer side fecho por su
mandado» (Infra, nam. 29). )

{11) Preguntas nGims. 3 a 7 del cuestionario,

(12) EIl nuevo testimonio coincide exactamente con la reconstitucién
de estas complejas alternativas, elaborada en nuestro Toledo en el siglo XV,
paginas 113-114.



a Toledo, fue cuando éste pudo también presentar al monarca
denuncia por el atentado de que habia sido objeto. Aparte el
ejercicio de esta accidn, a finales de este mismo afio, don Lope
dirigid a su encarnizado enemigo el ardoroso cartel de desafio que,
junto con la curiosa correspondencia a que dio lugar, hemos estu-
diade in extenso en nuestra monografia repetidamente citada (13).

Para instruir el oportuno proceso, Enrique IV designé juez
comisario a su oidor €l doctor Garcia Ldpez de Madrid, por en-
tonces Asistente suyo y alcalde mayor de la ciudad, alcazar,
puertas y puentes toledanos.

De Segovia, firmada en 5 de febrero de 1472, trajo el propio
Alfonso de Bolafios la provisién real por la que se encomendaba
al expresado doctor dicha comisién (14). A una fecha siguiente,
perc relativamente proxima, debe, pues, corresponder la relacion
vy tramite de la demanda cuyo texto transcribimos seguidamente.

Sobre la sustanciacién y resolucion de ella, nada podemos afia-
dir de modo seguro. Sin embargo, el hecho de que en una nueva
conmocién toledana, esta vez contra el doctor Ldpez de Madrid,
figure a mediados del mismo afio nuestro don Lope, hace supo-
ner que la actuacion del juez instructor en el asunto polanés no
habia complacido precisamente al de Stifliga (15).

Fracasado el movimiento, ¥ de nuevo expulsade de Toledo,
volvid éste a refugiarse en Polan, donde inicid la reconstruccion
v reforma de sus maltrechas casas, las cuales, segin toda proba-
hilidad, hahia recibido de su esposa dofia Mencia de Guzmaéan (16),
l.og incidentes de esta nueva edificacidn nos son también cono-
cidos v documentados: la advertencia del Ayuntamiento de To-
ledo a don Lope de que no se excediera en la altura v fortificacién
de sus derruidas posesiones; la protesta del interesado (20 de di-

(13) Docs. 18 a 22, pags. 103-108.

(14) El P. Jerénimo Roman de la Higuera vio ¥y manejé el documento
del que hace referencia en su Histerie (manuscrituy) eclesidstica de la Im-
perial ciudad de Teledo ¥ su tierra, t. VII, fol. 28 1.-vt° (B. N. - M. 1291),
obra sobre cuya credibilidad en asuntos ne antiguos ratificamos nuestra
opinién positiva, ya expuesta en otra oeasién. Por ella sabemos que-entre
los criados de Fuensalida demandados por su activa participacién en el
asalto a Polan figuraban unos tales Diege Carrillo y Pedro de Cérdsba.

(16} Toledo en el siglo XV, pag. 115. « Leope de Stiwiga, pags. 55-b4.

(16) Nuestra intuicién en este sentido (Lope de Stifige, pag. 55,
nota 1) se refuerza ahora, al consignar el apartado 10 del cuestionario
reproducido que las referidas casas habian pertenecido a Alfonse de
Guzmin,

10



ciembre de 1473) de que sdlo «una pequefa labors, con expresa
licencia de los Reyes don Juan y don Enrique, es lo que recons-
truye para su morada; su alegacién de que «lo pasado que a mi
se fizo sin alguna horden de derecho» no debe ser invocado
«agora por abtoridad para fazer otro semejantes... Y el probable
coronamiento de la obra conforme a sus malévolos designios e
intencidn, con la consiguiente demolicion de lo excedido, ya en
tiempos de los Reyes Catélicos.

El desmochamiento o desmantelamiento de la nueva edifica-
cién fue consumado en 1478, fecha en la que, probablemente, va
habfa fallecido nuestro hombre (17).

Se cierra asi nuestro conocimiento de un incidente cuyo in-
terés y alcance positivos se encuentran en el contexto de los su-
cesos y el ambiente toledano de su tiempo, asi como en la per-
sonalidad bien acusada de sus protagonistas.

Sobre uno y otro temas esperamos no haber dicho atn nues-
tras ultimas palabras (18).

:

(17) Vid, una vez mAas sobre todos estos episodios nuestro Leope de
Stiriga, pags. b4 y 55, y doc. ntim. 23 de su Apéndice II. E! P. Roman
de Ia Higuera conocié la advertencia previa de los Reyes, hecha en 1477,
¥ su mandamiento ejecutivo final «que estd en el archivo de Lope de
Guzman, hecho en 24 de julio de 1478». Al notificar a D. Lope la primera
de estas cartas «agrauidse mucho y dize que no le puede parar perjuigio
que &l no labre lo que guisiere en sus casass (HIGUERA, ms, cit. vol. VII,
folio 41). Otras semejantes demoliciones se practicaban entonces por orden
de los Reyes en tierrag toledanas, como la fortaleza que el claverp de Ca-
latrava habia elevado por su cuenta en Mascaraque y que es una de las
citadas en el parrafo 31 del cuestionario mas abajo reproducide como pre-
cedente a invecar por D. Lope sobre la licitud de sus propias obras
{A. G. 8., Registro del Sello, vol. I, fol. 297: Orden de los Reyes Catélicos
a su corregidor en Toledo, Gémez Manrique, para que derribe la fortaleza
de Mascaraque),

(18) Desde la aparicién de nuestro libro Toledo en el siglo XV, Vide
politica, tenemos anunciada una segunda parte (Vide wrbana) del mismo,
que confiamos llevar a términe algln dia. En cuanto a la figura de D. Pero
Lépez de Ayala, primer conde de Fuensalida {asi como sobre la de su padre
¥y homénime), también tenemos reunida en torno a ella una copioza docu-
mentacién con propésito de redactar la monografia que su impronta histé-
riea reclama.
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DOCUMENTOS

[1471] s. . n. 4.

Demanda que ante ¢l Dr. Garei Lépez de Madrid, jiez comi-
sario expresamente designado por el Rey, presenta el letrado
Alfonso de Bolafies, en nombre de Lope Ortiz de Stiiliga con-
tra D. Pero Léperz de Ayala y su hijo Pedro de Ayala, por el
saqueo y destruccién de que, por su instigacién y obra, fueron
objeto las casas que poseio en Poldn (Toledo).

ARCH. DUQUES DE FRIAS: Casa de Fuensalida, Catdl. 55, n.° 9.

Noble sefior dottor Garei Lépez de Madrid, oydor de la Audiencia del
Rey nuestro sefior e del Consejo e su Asistenté en esta muy noble ¢ib-
dad de Toledo e su tierra e término e juridicién, juez comisario dado e
deputade por el dicho sefior Rey en la causa e negocio de que yuso se
faze mencién.

Yo Alfonso de Bolafios, en nonbre e como procurador que soy del
honrade cauallero Lope Ortiz de Cufiiga, regidor e vezino desta cibdad,
propongo demanda e demande en juyzio ante vos al noble cauallero el
conde Don Pero Lépez de Ayala € a Don Pedro de Ayala su fijo e a aquél
a aquéllos que sus poderes bastantes ante vos mostrare. E faziendg re-
lacién del fecho, digo e asi es que en c¢iertos dias e noches de los moses
de Setiembre e Otubre del afio que pasé del Nascimiento del Nuestro
Saluador Jhesu Christe de mil e gquatrocientos e setenta afios, seyendo
Rey e reynante en estos regnos de Castilla e de Ledn nuestro sefior el
Rey D. Enrique, en une casado con nuestra sefiora la Reyna dofia Juana,
a los quales Dios mantenga e dexe beuir e regnar por luengos tienpos
e buenos, amén; e sevendo como era el dicho conde Don Pero Lépez
alcalde mayor desta ¢ibdad, e teniendo €l las puertas e puenies e for-
talezas e alcigur della, e teniendo él asimesmo la guarda e gobzrnacién
della e de los oficiales e vezinos della, ¢ por cuyo mandado eran echa-
dos e desterrados desta c¢ibdad e regebidos en ella todas las personas
de qualquier estado que él queria, el dicho sefior Lope Ortiz, mi parte.
morando e teniendo su sabida morada en unas sus casag en Polan, logar
del término e juridicién desta dicha ¢ibdad, e estando en ellas Ifigo
de Cufiga comendador su fijo e otros omes e criados e criadas con mu-
chos bienes e faziendas del dicho sefisr Lope Ortiz e del dicho su fijo e
criados, saluos e seguros a salua fe so seguro e anparo del Rey hues-
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tro sefior e¢ con segura paz desta noble ¢ibdad e por los dichos conde e
Don Pedro su fijo otorgada, el dicho sefior Lope Ortiz e el dicho su
fijo e los suyos non faziendo nin diziendo cosa alguna por quel dicho
mi parte nin los suyos mal nin dafio deuiesen resgebir; seyendo el
dicho Lope Ortiz mi parte notoriamente como lo era e lo es cauallero
profeso de la Orden de la Caualleria de Santiago del Espada ¢ uno de los
Treze caualleros della e so su abito gque continuamente antes e a la
sazén e agora patente traia e trae, de cuya causa su persona e bienes
patrimoniales eran e fueron e son esentos de toda juridicibn e po-
derio seglar e so la protecion de la Sée Apodstolica e inmediate subjec-
tos a su Orden e a ella, cuya esengién es notoria e por tal la alego; e
teniendo el dicho mi parte en estos dias sus casas, la dicha su fazienda
e hienes muebles e semouientes, caunallos e mulas e otras bestias e
armasg, oro, plata e joyas e moneda e escripturas, titulos e preuillegios
de su fazienda e de debdas a él deuidas, e pan e vino e azeite e preseas
de casa e pauones e aues e ropas e otras cosas muebles, e teniéndolo
el dicho sefior Lope Ortiz e poseyéndolo todo ello por suyo e como
suyo; en los dichos dias e noches, los dichos conde Don Pero Lépez e
Don Pedro de Ayala su fijo, con mala osadia e pospuesto el temor de
Dios e del dicho sefior Rey e de su justicia, injusta e non deuidamente
e sin causa, por su propia autoridad, con malo e dafiado prépésito a
fin de fazer grand mal e dafio al dicho sefior Lope Ortiz en su per-
gona e bienes e de los suyos, apellidaron e ayuntaron e coadunaron
muchos omes de esta dicha gibdad armados a pie e a cauallo e otras
gentes de la guarda del dicho sefior Rey con sus omes e su casa e
con otros allegados e con las dichas gentes de armas que asi llama-
ron e ayuntaron a canpanas repicadas, el dicho Don Pedro de Ayala,
en presengia e segund se cree e presume de voluntad e mandado del
dicho conde Don Pero Lépez su padre, que & todo ello fue e estaua
presente e daua e dio a todo ello fauor e autoridad, el dicho Don Pedro
salio publicamente con las dichas gentes desta dicha ¢ibdad e se fuez
al dicho logar Poldn e el dicho Don Pedro con todos los dichos omcs
armados, didndose como se dieron fauor e ayuda los unoz a los otros
e los otros a los unes, con el dicho su dafiado propésito, recudieron a
e contra las dichas casas del dicho sefior Lope Ortiz, mi parte, e
conbatieron las dichas sus casas con tiros de pélusra grandes e pe-
quefios e con vallestas e piedras e lancas e manderetes e otras armas
ofensiuas e defensiuas e quebrantaron e derribaron las puertas de las
dichas casas e aportillironlas e entraron por fuerca de las dichas ar-
mas las dichas casas e firieron e mataron ciertos onbres del dicho
sefior Lope Ortiz mi parte que estanan en las dichas casas. E desto
non contentos, robaron todos los dichos bienes muebles e semouientes
e otros muchos bienes que fallaron en las dichas casas del dicho senor
Lope Ortiz, mi parte; e continuando su mal propdsito, afiadiendo mal 2
males, aportillaron las dichas casas por muchas partes e las quemaron
de fuego. E sucesivamente, pasados algunos dias, tornaron a robar
otros muchos de los dichos bienes que ende auian quedado, e con picos

13



e agadones derribaron por suelo lo principal e mejor hedificado de
las dichas casas.

El insulto duré por espacio de ocho dias, e las dichas gentes que
asi fizieron e cometieron lo suso dicho por actoridad e mandado e con-
seniimiento del dicho Don Pedro e del dicho sefior don Pero Ldpez su
padre fueron resgebidos e regeptados e acogides por ellos en esta gibdad
e muchos dellos con parte de los dichos robos fueron acogidos e re-
ceptados en su logar e fortaleza de Guadamur, de donde ellos auian
sacado e sacaron muchos de los dichos petrechos para el dicho con-
bate, e donde oy dia tienen muchos de los dichos bienes que asji fue-
ron robados.

E porque entonce, como dicho es, esta cibdad estaua so su tenen-
cin e mando del dicho sefior conde Don Pero Lépez teniéndola so
su mano, las fuergas, puertas e puentes e alcdgar desta dicha c¢ib-
dad (1) e toda la justicia della, ceuil e criminal, e seyendo asi mismeo
¢l dicho Don Pedro su fijo alcalde mayor de la justicia de la dicha
¢ibdad, en uno con el dicho de su padre, e seyendo en su mano e en su
libre facultad dellos e de qualguier dellos poder cometer, e por ser
fecho por su causa e mandade e con su fauor, auiéndolo el dicho Don
Pero Lépez e el dicho su fijo por rato e firme, e plaziéndoles dello e
fauoreciendo a los que lo asi fizieron e aconpafidndoles a ello e saliendo
a resgebir e resgibiendo el dicho Don Pero Lépez como resgibi alegre
e agradablemente en esta ¢ibdad al dicho su fijo e a las otras gentes
suyas e allegados que con el dicho su fijo fueron e venian de fazer el
dicho dafio; por lo qual el dicho sefior conde e el dichoe Don Pedro su
fijo, demas e allende de las penas en que incurrieron, fueron e son
tenidos e obligados a restituir e tornar al dicho seifior Lope Ortiz d’Es-
tuniga, mi parte, todos los dichos bienes suyos e a le satisfazer e res-
catar e pagar los dichos dafios que se fizieron e ellos (sic) resgibieron
en las dichas sus casas e faziendas, que estimo todo ¢llo en dos cuen-
tos e medic de maravedis de la moneda gue se usa en estos Regnos
de Castilla. (2).

Por ende vos pido, sefior dottor e juez, que fagades conplimiento
de justicia al dicho sefior Lope Ortiz, mi parte, de los dichos conde e
Don Pedro su fijo e contra ellos, para lo gual inplore vuestro ofigio.
E si pedimiento es necesario, pido vos que, declarande e pronungiando
lo susc dicho auwer pasado e ser asi como por mi de suso es recontado,
por vuestra sentencia condepnedes a los dichos conde Don Pero Lépesz
e Don Pedro de Ayala su fijo e cada uno dellos por el todo e in soli-

(1) Tachado: «seyendo en su mang de anbos e de gualquier dellos
con grandes poderios del Reyw.

(2) Tachado: «Porque vos pido que, pronunciando lo susodiche auer
seydo e ser asi por vuestra sentengia definitiva o por otra que con de-
reche deuais, condepnedes e conpellades e apremiedes a los diches conde
Don Pero Lopez ¢ Don Pedro d’Ayaia su fijo e a cada uno dellos a que,
en emienda e satisfacion.»
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dum, a que restituyan al dicho sefior Lope Ortiz, mi parte, todos los
dichos bienes que asi le robaren ¢ tomaron, ¢ a que en cmienda e sa-
tisfacion dellos e de los dichos dafios e menoscabos que con tan da-
itado propdsito dellos e de sus causas e de los suyos el dicho senor
Lope Ortiz, mi parte, res¢ibié en las dichas sus casa e bienoy e fazien-
da, le den e paguen los dichos dos cuentos e medip de maravedis en
que lo estimo todo, salno vuestra justa moderacién e tasacién judicial.

Sobre lo qual, constdndovos de la dicha fuerca e violengia con ar-
mas que prouar en el diche nonbre me ofrezeo, non me obligando a
prucua superflua cerca de los dichos bhienes e fazienda del dicho mi
parte e del valor dellos, por ser muebles ¢ muchos e secretos € cerra-
dos en camaras e arcas e caxas e otros logares escondidos en la dicha
casa, tales e de tal cantidad que seria dificile e ain inposible aueri-
guar e prouar quiles e quantos fueron, pido que de vuestro ofigio, el
qual inploro ¢erca del dicho dafio que res¢ibido e de su estimaeién s e
guando menester sea, para aueriguacion e proeua dello deferades ju-
ramento al dicho mi parte, aguél ¢ en la forma que en este caso re-
quiere; el qual juramento, mi parte, siéndole defirido, dentro de la
suma que deue fara, guardando e non encargado en elle su congiengia;
protestando quel diche mi parte serd contento con una paga entera
de los dichos dafios que anbos o qualquier de los dichos reos lo fizieve,
E que su derecho guede a saluo al dicho mi parte de proseguir las pe-
nas criminales en que los sobredichos e cada uno dellos incurrrieron
por aver cometido € perpetrado la susodicho, ante quien e como deua.

E porquel fecho fue e es publico e notorie, ¢ de tal notoriedad que
se non puede encelar, yo vos pido que pregedades en el dicho mnegogio
segund la calidad del fecho e su notoriedad lo requiere e gegund el
tenor e forma que por el dicho sefor Rey vos es cometido. Sobre lo
quial todo por mi en el diche nonbre de suso pedido, inploro vuestro
oficio (3), las costas pido e protesto, e jure por Dies e por Santx
Maria e por esta scfial de eruz 1 en que pongo mi mano derecha, en mi
Anima e en anima del diche mi parte, que esta dicha demanda que en el
dicho nonbre pongo, la pongo buena e leal e verdadera e que la non ponge
maliciosamente, saluo porquel fecho fue a pasé asi e por alcangar emien-
da de lo suse dicho; e que por el presente non sé nin puede mejor
nin mésg conplidamente especificar e limitar las otras calidades destia
mi demanda, e prolesto que las limitaré e declararé cada que mejor
e mayor declaracidn a mi noticia venga. E ofrézcome a prouar de lo
suso dicho solamente aquello que baste para fundar la intengién del
dicho mi parte. E prolesto las costas.

() Tanado: e pido conplimiento de justicias.
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[1471] 3. L n. d.
2

Interrogatorio que propone el mismo letrado para los testi-
08 @ convocar por su parte.
IBIDEM.,

Noble sefior doctor Garei Lépez de Madrid, asistente e juez comisa-
rio suso dicho:

Yo el dicho Alfonso de Bolafios, en nonbre e como procurador que
soy del dicho sefior Lope d’Estifiiga, vos pido que los testigos que
por mi en ¢l dicho nonbre ante vos son o fueren presentados en el plei-
to e causa que anfe vos trato con los dichos sefiores Don Pero Lépez,
conde de Fuent Salida e Don Pedro su fijo sean preguntados e esami-
nados por los capitulos e preguntas siguientes:

[1] Primeramente sean preguntados si conos¢en al diche sefior Lo-
pe Ortiz de Estiiiiga, comendador de Guadalecanal de la Orden de San-
tiago, e como e quanto tienpo ha que lo conoscen.

{2] Ttem si conosgen a los dichos sefiores Don Pero Ldpez de
Ayala, conde de Fuent Salida e Don Pedro de Ayala su fijo, e cémo
quanto tienpo ha que lo conosgen,

[3] Item si saben o creen o vieron o oyeron dezir quel dicho sefior
Lope Ortiz, de diez e veinte afios acd e més tienpo ha seydo e es caua-
llero de la Orden de la caualleria de Santiago e comendador della, e
uno de los Treze caualleros pringipales de la dicha Orden, e por tal
ha seydo e es auvido e tenido e conosgido publica e notoriamente en
esta ¢ibdad e en muchas partes de los Reynos de Castilla donde él
ha tratado e conversado.

[4] Ttem si saben ete., que de los dichos tienpos aci el dicho Lope
Ortiz, asi como comendador e cauallero de la dicha Orden ha traydo e
trahee publica e notoriamente en sus ropas e en sus pechos €l dbito de
la dicha Orden de Santiago, que es una cruz colorada, fecha a manera
d’espada, por el qual Abito e sefial ha seydo e son conoscidos €l e todos
los otros caualleros e ecomendadores de la dicha Orden por cauvalleros e
comendadores della.

[6] Item si saben ete., que los dichos sefiores, conde de Fuent
Salida e Don Pedro su fijo, de diez afios acd e mas tienpo conosgen €
conoscieron al dicho seiior Lope Ortiz por cauvallero e comendador de
la dicha Orden de Santiago, e conversaron e trataron con €l muchas
e diversas vezes, auiéndole e conos¢iéndole por cauallero e comendador
de la dicha QOrden.

[6] Item si saben ete., gue todos los caualleros e comendadores
de la dicha Orden, de muchos tienpos, acd, han seydo e son esentos
por bullas e preuillejos apostélico de toda juridigién ordinaria, asi
eclesiastica como seglar, ¢ inmediatos e subjetos a la Santa See Apos-
télica e a los sefiores Maestres que han seydo e al que agora es Maes-
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tre de la dicha Orden de Santiage en estos Reynos de Castilla e de
Ledn,

[7] TItem si saben ete, que los caualleros e comendadores de lu
dicha Orden, segund los establecimientog della pueden casar e tener
bienes propios, asi patrimoniales como de los de la dicha Orden, e
que han tenido e tienen general ligengia e administragién del Maesire
¥ conuento de la dicha Orden para tener y poseer sus bienes e aver
€ leuar Tas rentas dellos, ¢ demandar e exerger qualesquier ubciones que
les conpetan contra qualesquier personas, asi en juizio como fuera de
juizio, sin interuenir para ello licencia deol sefior Maestre de la dicha
Orden; e en tal posesién, uso e costunbre han estado e estin veyéndo-
lo e consintiéndolo ¥ non lo contradiziéndolo.

[8] Item si saben ete., que en el afio que pasé del Sefior, de mil
e quatrogientos e setenta afios, en todo el dicho afio e especialmente en
los meses de Setienbre e Otubre del dicho afio, el dicho sefior conde
de Fuent Salida lenfa e touo por el Rey nuestro sefior la justicia e
gouernacgion desta cibdad e del regimiento della e el alcacar e puentes
e puertas y torres e fortalezas della, teniendo como tenia en todas ellas
sus aleaydes puestos por si en cl dicho alcdear e puentes ¢ puertas e
torres e fortalezas, e que todo lo quél guerfa ¢ mandauu en estu ¢ibdad,
todo se fazia como lo €l gueria e mandaua en el dicho tienpo, asi, cer-
ca de la justicia como cerga del regimiento de la dicha ¢ibdad, e que todos
los alcaldes, alguariles e regidores e Ayuntamiente destu dicha ¢ibdad es-
tauan en el dicho tienpo so su obidiencia e gouernacién, que todos ellos non
fazian mds de quanto a él plaziz e mandaua, ¢ que todos ellos estaban
s0 su obidieng¢ia e subjecion y los mas dellog biufan con él, ¢ quel di-
cho sehor conde nin el dicho Don Pedro su fijo non estaban so obidien-
¢ia nin subjegion de la dicha ¢ibdad nin del Ayuntamiento nin regimien-
to della, antes todo el dicho Ayuntamiento € regimiento estaua al dicho
tienpo so obidiencia e subjecion del dicho sefior conde e a su gouernacion,
e gue todas lus personas quél queria echar e mandar desta c¢ibdad
luego eran echados e salidos della como lo él mandaua, y las perso-
nas quél queriz que entrasen en ella, aquéllos entrauan y non otros
algunos, en tal manera que todos los morantes e biuientes desta ¢ib-
dad, de qualguier estado que fuesen, eran a su mando e ordenanga
e gouernacion, e que todo quanto a él plazia que se fiziese en la
dicha ¢ibdad, todo era fecho como €l queria e mandaua, e non auia
persona alguna gque contradixiese nin osase contradezir a su voluntad e
querer en cosa alguna.

[9] Item si saban ete,, que durante el tienpe en quel dicho sefior
conde touo el dicho mando e gouernagién e sefiorio en esta ¢ibdad que
muchas personas della fueron por su mandado e prouisién e a su vo-
hintad ¢ sabiduria presas por sus alcaydes sin causa alguna nin en for-
ma de justicia, e puestos e preses en torres de las torres y forialezas
desta ¢ibdad, e atormentados ¢ a le menos amenazados y puéstos ante-
llos los tormentos pura los atormentar, por que dixesen ddénde tenian
sus faziendas para gelas tomar y robar, gque muchos de los vezinos
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desta ¢ibdad fueron en esta manera rescatados por dinero y sus fa-
ziendas tomadas y enbargadas y vendidas sin forma alguna de justigia
por su mandado; y que los rescales que asi fueron fechog a las tales
personas los oup e leud el dicho sefior conde, o la mayor parte dellos,
por cuyo mandado las sobredichas cosas se fazian en el dicho tienpo
en esta ¢ibdad. E todo esto era e fue publico ¢ notlorio en ella.

[10] Item si saben unas casas que son en el lugar de Polan, jur-
dicién desta c¢ibdad, las quales fueron de Alfonso de Guzman y des-
pués y agora fueron e son del dicho senor Lope Ortiz, las quales fue-
ron quemadas e derribadas en los dichos meses de Setienbre e Otubre
del dicho afo de setenta.

[11] Item si saben ete.,, que los dichos meses del dicho afio el dicho
sefior Lope Ortiz tenia e poseia por suyas e como suyas las dichas ca-
sas e suelos dellas, e eran notoriamente suyas, e que fazin su abita-
¢idn e morada en las dichas sus casas del dicho logar Polin, donde
estauan e morauan con él lhigo d’Estufiiga su fijo e otros escuderos
e omes e Mmugeres suyos, so seguro € anparo del Rey nuestro sefior e
desta cibdad, que le dieron e otorgaron el dicho sefior conde e Don Pe-
dro su fijo € otros, asi como ¢ibdad e pringipales della, E que tenia
en las dichas casas el dicho Lope Ortiz muchos bienes muebles e preseas
de casa e de cozina, conuiene a saber, pafios franceses e alhonbras e
colchas ¢ xargas e almadraques e colchones e arcas con escripturas de
debdas a él deuidas ¢ otras escripluras e joyas e otras cosas de plata
e de metal de valor, e libros e preuillejos ¢ vancos ¢ mesas e statuas
¢ muchas ropas asi de pafio como de lino, e pan, itrigo e ceuada e
vino e paja e muchas aves, asi pauones como gallinas e cauallos e ar-
mas e cubiertas de cuero e arreos de caunallo ¢ muchas acémilag e as-
nos e otros muchos bienes e preseas de casa, segund pertenes¢e a casas
de caualleros, segund que son los dichog Lope Ortiz e Ihigo d’Estthiga
su fijo, segund sus linajes e tierras e cabdales.

[12] Item si saben ete., que los dichos bienes muebles que asi tenia
e poseia el dicho sefior Lope Ortiz en las dichas casas en los dichos
meses de Setiembre e Otubre del dicho afie, antes ¢ al tiempo que las
dichas casas fuesen eniradas e quemadas e robadas, valian e podian
valer a comunal estimacién dos cuentos e quinientas mil maravedis
con el dapno del hedifigio de las dichas casas que se quemaron e de-
rrocaron,

[13] Item si saben ete., que en un dia del dicho mes de Setiembre del
dicho afio pasado del Sefior de mil e guatrogientos e setenia afios el
dicho sefior Don Pero Lépez de Ayala conde de Fuent Salida e el di-
cho Don Pedro su fijo ¥ otros por su mandamiento e voluntad y sa-
biduria llamaron e ayuntaron e fizieron ayuntar e llumar en esta dicha
¢ibdad muchos omes d’armas, asi a cauallo como a pie, para que fuesen
al dicho Poldn, a entrar e tomar e derrocar e quemar las casas del di-
cho Lope Ortiz y para robar y tomar todos los bienes gque en ellas
fallasen,

[14] Item si saben ete, que algunag personas de las que asi lla-
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maron e juntaron los dichos sefiores conde de Fuent Salida ¢ Don Pe-
dro su fijo para fazer lo suso dicho non iuan nin querian ir de su
voluntad a lo fazer, e quel dicho sefior conde e el dicho Tlon Pedro su
fijo, e otros por su mandado, por fuerga e contra su voluntad, e po-
niéndoles penas e premias e amenazéndolos que los mandarian echar
de la ¢ibdad si non fuesen, los fizieron ir e fueron con el dicho Don
Pedro ul dicho logar Polan a fazer lo suso dicho, e a otros incitando-
los que fuesen con ellos e les darfan logar que vobasen las dichag ca-
aas e vernian ricos de lo en ellas estante,

[15] Item si saben etc., quel dicho sehor conde Don Pero Lopez,
teniendo como tenia el mando e gouernagion y asi el sefiorio todo desta
¢ibdad, fizo e mandé tafier la canpana mayor de la iglesia de Santa
Maria desta ¢ibdad para que se ayuntasen las dichas gentes de armas
a cauallo e a pie para ir a ayudar al diche logar Polan, a entrar y to-
mar por fuerga de armas lag dichas casas del dicho sefior Lope Ortiz
v las derrocar e quemar y robar y ferir y matar en ellas a los del dicho
Lope Ortiz que ende estauan.

[16] Item si saben etc., que la torre de la iglesia mavor desta
¢ibdad y las canpanas della al dicho tienpo lo tenia Ferrand Pérez de
Ayala, hermano del dicho conde, el qual estaua a obidiengia e querer
e voluntad y mandoe del dicho sefior conde su hermano, ¥ que la cun-
panya mayor de la dicha torre lu él fazia tafier cada e quande lo man-
daua y le plazia al dicho conde para alborogar ¢ armar las genles de
la dicha ¢ibdad cada e quando él queria, e aque non era ninguno osado
de fazer tafier la dicha canpana al toque de apellido para semejantes
cosas, saluo el dicho conde.

[17] Item si saben elc., que asi ayuntada la dicha gente de armas
n caualle y a pie por mandado del sefior conde, el dicho Don Pedro su
fijo por su mandado, asi como capitan de la dicha gente e gouernador
della, partié desta ¢ibdad en el sobrediche dia del dicho mes de Setien-
bre del dicho afio con la dicha gente armada, e fue el dicho D. Pedro
v la dicha gente con él al dicho lugar Poldn en el sobredicho dia.

[18] Item si saben etc., que asi idos el dicho sefior Don Pedro
v la dicha gente al dicho lugar Polan, estando dentro en las dichas
casas del dicho Lope Ortiz el dicho Inige d’Estifiga su fijo y con €l
otrog ciertos omes del dicho Lope Ortiz e suyos, saluos e seguros so
guarda e seguridad gue les era dada asi por el Rey nuestro seflor como
por la dicha ¢ibdad y por los dichos senores conde e [}on Pedro su fijo
asi como principales gouernadores della, el dicho Don PPedro y la dicha
gente que con €l estaua en el dicho logar Polan, llegaron a las dichas
casas del dicho Lope Ortiz luego a desora e a stpitamente, sin fablar
nin requerir al diche Ifigo d’Estufiga nin a otras personas del dicho
Lope Ortiz questauan dentro en las dichas sus easzas, e comengaron
a conbatir e conbatieron de rezio por todas partes las dichas casas por
mandado del dicho Don Pedro asi como su canitin, con lonbardas e
truenos e espingardas e otros tiros de pélvora y con vallestas y lan-
cas e piedras, y derrocaron por fuer¢a de armas las puertas princi-
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pales de las dichas casas y aportillaron por muchas partes las paredes
de las dichas casas e entraron en ellas por fuerca de armas e fueron
(sic) a muchas personas de los omes del dicho sefior Lope Qrtiz e
Ihigo d'Estafiiga qu'estauan dentro en las dichas casas y mataron a al-
gunos dellos y aportillaron las dichas casas e echuron fuege en algu-
nas partes dellas e quemaron mucho dellas e otra parte dellas deryi-
baron y tomaron y robaron por fuer¢a todos los bienes muehbles e se-
mouientes que en las dichas casas estauan que ende tenia el dicho
seflor Lope Ortiz d’Estifiga, mi parte, conulene a saber, oro e plata e
pafios franceses e alhonbras ¢ colchas e sargas e almadraques e col-
chones e otra mucha ropa de cama, asi de pafio como de lino e ropas
de vestir, asi de seda como de paho e muchas preseas de casa e arcas
llenas de joyas de rico valor e de alhajas e de muchas escripturas e
contrabtos de muchas debdas al dicho mi parte deuidas e libros e asi
mismo caunallos e mulas e azémilas e todos los otros e qualesquier bie-
nes que en las dichas casas fallaron fueron tomados e robados por fuer-
¢a por el dicho Don Pedro y por los que con él iuan fasta los pauones
e otras aves que fallaron en las dichas casas, estando presente a todo
ello asl como capitan el dicho seiflor Don Pedro y manddndolo y fauo-
resciéndolo ¥ dando fauor y avuda a todo ello, en tal manera que por
el dicho Don Pedro y por los que con ¢l iuan fue fecho en las dichas
casas € bienes del dicho sefior Lope d’Estufliga, mi parte, muy grand
robo e mal e dapno e deslrnicidn e derrocamiento e guema,

[19] Item si saben ete, gue de lo suse dicho non contentos los
dichos sefiores conde de Fuent Salida e Don Pedro, en otrog dias luego
seguientes de los dichos meses de Setiembre e Otubre, mandarcn ir e
por su mandade fueron ¢iertas gentes al dicho logar Polan e a las
dichas casas del dicho Lope Ortiz, y con picos y ag¢adones derrocaron
e fizieron derrocar loda la mayor parte que quedaua enfiesta de las
dichas casas e tornaron a robar e robaron todos e quantos bienes en
ella auian fincado después del primero robo que en ella auian fecho, e
aportillaron por muchas parles las paredes e cerramiento de las dichas
casas,

[20] Item si saben etc., quel dicho sefior Lope Ortiz d’Estdfiga,
mi parte, ha tenido e tiene de renta en cada un aiip seisgientas mil
maravedis de méas de diez anos a esta parte poco mas o menos tienpos,
asi de su encomienda e en la mesa maesiral de Santiago, como de su
patrimonio, e que asi por la dicha renta que ha tenido e tiene de cada
afio, como de muchos bienes que ovo de herencgia e de mergedes e dadi-
vas de Reyes e grandes sefiores, y de grandes vendidas que fizo de
bienes rafzes, quel dicho sefior Lope Ortiz d'Estuiiiga, mi parte, en los
dichos dias de Setienbre e Otubre del dicho afie, al tiempo que le fue
fecho el dicho derroeamiento e robo e quema de las dichas casas, era
cauallero muy rico e fazendado de oro e plata e moneda e joyas e al-
hajas e presea de casa, e en pun e en vino e otros muchos bienes mue-
bles e semouientes,

[21] Ttem si saben etc., gque al tienpo gue fueron derrocadas las



dichas casas e robadas los dichos hienes el dicho sefior Lope Ortiz
d’Estifiiga estana espulso e echado desta cibdad ¥ non le era dexado
entrar en ella, por lo gual todos e gualesquier bienes quél tenia en las ca-
sas quél tiene en esta ¢ibdad de Toledo e en otras partes, todog Jos aufa
pasado e tenia en las dichas sus casas de Poldn, como que estaba segure
en las dichas sus casas e moraua en ellas como de asiento con su gente
e familia, como en casas suyas principales continuamente e tenia al dicho
tienpo en lag dichas casas de Poldn todog los dichos sug bienes e fazienda
e riqueza e la mayor parte della quél tenia, asi come en casas principales
de su morada. E que todos los dichos bienes que tenia en las dichas casas
le fueron robados e tomados por el dicho Don Pedro ¥ por los que con &l
inan.

[22] Ttem si saben efe., que allende de todos los oiros bienes que en
la dicha casa del dicho Lope Ortiz, mi parte, fueron fomados e robados,
fue tomado e robado mucho pan, trigo e ceuada que serfa en namero de
tres mil fanegas ¥ que a la dicha sazén v en el dicho afic de setenta va-
lia cada fanega de trigo a trezientos marauedis, y mas In de la ceuada
cient marauvedis.

[23] Ttem si saben ete., que segund los muchos bienes e grand fazien-
da e requisa quel dicho sefior Lope Ortiz d’Esthiiga, mi parte, tenia en
las dichas sus casas en los dichos dias de Setienbre e Otubre del dicho
afie, le fueron tomados e robados por el dicho Don Pedro y por los que con
él iuan con consentimiento e abteridad y mandade del dicho sefior conde
de Fuent Salida que fue e es berisimile e ansi es Ia verdad, que valian
e podian valer a justa e comunal estimacién dos cuentos e guinientas mil
marauedis y més, con el dapno que le fizieron en el derrccamiento e gue-
ma de las dichas sus casas.

[24] Ttem si saben etc., que mucha de la gente d’armas suszodicha que
fueron ayuntados por mandado del dicho sefior conde de Fuent Salida e
Don Pedroe su fijo e fueron con el dicho Don Pedro e derrocaron las dichas
casas € robaron los dichos bienes del dicho sefior Lope Ortiz d'Estufiiga
segund dicho es, al dichp tienpo eran escuderos e criados e familiaves de
los dichos sefiores conde e Don Pedro su fijo ¢ que binjan con ellos conti-
nuatnente, v otros que tenian tierras e acostamiento de los dichos sehores,
y otros allegados a ellos. E que ansi los susodichos eseuderos e familiares
e allegados, log que tenian acostamiento de los dichos sefiores ¥ todos los
otros, que iuan por su mandadoe e los otros por premia gue les era fecha
por mandado de los dichos sefiores, que todos inan a obidien¢ia e manda-
do del dicho Don Pedro so su eapitania e que aufan de fazer e fizieron todo
quante el diche Don Pedro les mandaua e mandd, ¢ aue por cosa alguna
non acederfan dello nin osatian exc¢eder nin derrocaran las dichas casas nin
robaran log dichog bienes al dicho sefior Lope Oriiz d’Estifiiza sin man-
dado e consentimiento del dicho Don Pedro e del dicho sefior conde de
Fuent Salida, saluo por gelo aver mandado e encomendado, e el dicho
Don Pedro sevendo presente a todo ello y ddndole a ello fauor e ayuda
ansi como su capitan y fazedor pringipal ¥ cometedor del dicho delito.

[25] Ttem si saben etc, gue desde los dichos dias de Setienbre e
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Otubre del dicho afio de setenta que fue fecho el dicho robo al diche mi
parte segund dicho es, fasta el mes de Setienbre del ano pasade del Se-
fior de mil e quatrocientos e setenta e un ahos, los diches conde de Fuent
Salida e Don Pedro de Ayala su fijo, ser alcaldes mayores de la dicha
¢ibdad, e en todo el dicho tienpo estouieron en la dicha ¢ibdad apoderados
del aledgar e torres e puertas e puentes della y louleron el mando y gouer-
nagién de Ia dicha cibdad, fasla el dicho mes de Setienbre del dicho afio
los dichos sefiores conde e Don Pedre su fijo, que salieron fuers de la di-
cha c¢ibdad, por lo gual ¢esé su poder e mando en la dicha c¢ibdad.
E quel dicho Lope Ortiz d’Estifiiga estaua fuera de la dicha g¢ibdad e non
e dexauan entrar en ella nin fuetra acogido en ella por la grand enemistad
que con €l tenian los dichos sefiores conde ¢ Don Pedro su fijo. E que
fasta el dicho tienpo gue los dichos conde e Don Pedro su fijo fueron
fuera de la dicha ¢ibdad, por lo ¢ual ¢esd su poder ¢ mando, quel dicho
sefior Lope Ortiz d’Estaniga, mi parte, non ovo facultad nin poder para
poder conuenir a los dichos conde e Don Pedro su fijo sobre razdén del di-
cho robo e dapno que le fizieron e por su mandado e consentimiento e
abtoridad, por estar en la dicha cibdad e apoderados della e ser alcaldes
mayores della, e porque non auia quien le fiziera nin podria fazer con-
plimiento de justigia dellos.

[26] Item si saben etc., que todo lo ansi fecho e cometido por el di-
cho senior conde de Fuent Salida e por el dicho Don Pedro su fijo e por las
otras personas que por su mandado fucron a lo fazer e cometer fue fecho
por los dichos sefiores conde e Don Pedro por grand odico e enemistad que
tenian con el dicho Lope Ortiz e por le destroir e le fazer mal e dapno e
non por forma de justigia nin zelo della, nin teniendo el diche sefior con-
de juridicién alguna en el dicho sefior Lope Ortiz nin en sus bienes, por
ser segund gue es él caullero e comendador de la dicha Orden e estando
so seguro del dicho sefior Rey e de la dicha ¢ibdad que le auia dado.

[27] Item si saben ete., gue las dichas casas gque asi tenia e liene
el dicho Lope Oriiz en el dicho logar Polin non eran nin son casas fuer-
tes, antes eran ¢ son casas llanas, asentadas en aguel logar baxo ¢ fondo,
e non ay olero, e sin caua nin barrera nin forma de forlaleza, salue sola-
mente easa con forma e estado de caunllero fijodalgo e ome de renta
e de cabdal como es el dicho Lope Ortiz.

[28] Item si suben ete., quel dicho sefior conde de Fuent Salida nin el
dicho Don Pedro su fijo, aunque fuesen alcaldes mayores desta cibdad al
dicho tienpe, non fizieron proceso alguno ordinario nin en forma de jus-
ticia contral dicho sefior Lope Ortiz, por que podiesen fazer nin mandasen
fazer eontra él Io por ellos ansi fecho, nin lo por ellos feche e manda-
do fazer contra el dicho Lope Ortiz e contra las dichas sug easas fue
fecho en forma nin orden de justi¢ia, mas en forma e orden de enemistad
que contra el dicho Lope Ortiz tenian e en forma de forma e fuerca e con
grande inpetu e a desora, tomandelos segures e sin los requerir nin amo-
nestar palabra de paz nin de justicia e sin alender su respuesta.

[29] Tiem si saben ete., que después de ansi feche e cometido el di-
cho dia todo lo que dicho es contra el dicho sefior Lope Ortiz e contra las
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dichus sus casas e bienes, dicho don Pedro y los que con é fueron a lo
ansi fazer se vinieron a esta ¢ibdad con muchos bienes que ansi aujan
tomados e robados de las dichas casas del dicho sefor Lope Ortiz e otres
algunos de los que ansi fueron en conpaiia del dicho sefior Don Pedro se
fueron a Ia villa de Guadamur que es del dicho sefior conde, e en su for-
taleza que ende tiene, con los dichos bienes que traian robados de las
dichag casas del dicho sefior Lope Ortiz, donde metieron algunos bienes
dellgs, e el dicho sefior conde salié a rescebir al dicho Don Pedro e a los
que con él venian de fazer lo suso dicho, e les rescebid e regcebté en esta
¢ibdad e ovo por firme e por bien fecho todo lo que ansi fizieron en el
dicho logar Polin, mostrandose el dicho sefior conde por ello muy buena
e alegre cara e gesto, por lo que ansi aufan fecho e dandoles gragias e
loandoles de lo que ansi auian fecho, en manera que pares¢ié bien auerle
plazide dello e aver sido fecho por su mandado.

[30] Item si saben ete., que las sobredichas personas que fueron en
los dichos robos al dicho logar Guadamur fueron ende muy bien resgebi-
dos e recebtados ansi en el dicho logar como en la fortaleza del dicho
sefior conde por el alcayde que tiene la dicha su fortaleza, e ende fueron
acogidos e defendidos e fauorecidos con los dichos bienes robados que asi
leuaron.

[31] Tiem si saben etc., que de diez afios acd mds tiempo, seyendo al-
caldes mayores en la dicha ¢ibdad el dicho sefior conde e el Don Pedro su
fijo han seydo e fueron fechos en logares del términe e juridicién de la
dicha ¢ibdad algunas casas fuertes e torres de cal e canto mas fuertes que
la casa del dicho sefior Lope Ortiz del dicho logar Poldn, sefialadamente
en Manganar e en Mascaraque e en Nuez e en otros logares del dicho
término ¢ juridicién, e que por ser las que la fazian purtes e amigos del
dicho sefior conde e del dicho Don Pedro, gelas permitieron e consintie-
ron fazer, e oy estan fechas, e que nunca el dicho sefior conde nin el di-
cho Don Pedro trabajaron nin procurarcn por las derribar, sin auer nin
destruir como fizieron las dichas casas del dicho sefior Lope Ortiz por eau-
sa de la dicha enemistad que con éI tenfan e tienen e por ser ¢erca de la
su fortaleza de Guadamur,

[32] Item si saben ete,, que si log senores Toledo alguna forma o
orden o limile dieron o mandaron dar en quel dicho Lope Ortiz feziese
Ia dicha su casa, quel dicho Lope Ortiz en la lauor dellas non excedio de
tal Timite e forma gue ansi le fue puesta e dada en quél fiziese e hedifi-
case las dichas sus casas.

[33] Ttem si saben etc., quel dicho Don Pedro e los que con él fueron
a fazer las cosas suso dichas non averiguaron nin curaron de averiguar
nin antes estaua averiguado por la dicha ¢ibdad nin por ¢l dicho sefior
conde quel dicho sefior Lope Ortiz ouiese excedido limite alguno que le
fuese dado en el hedificio de las dichas casas; e que en el derrocamiento
e quema que dellas fizieron e derrocaron e quemaron ¢ posieron por sue-
lo, non sclamente lo que ellos dezian ser excedido, mas aun lo que justa-
mente e con ligengia estaua en ellas labrado,

[34] Item si saben etc., aue en caso quel dicho Lope Ortiz alguna
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cosa excediera o mandara exg¢eder en el hedificio de las dichas casas de-
mds del dicho ligente, que seria muy poeca cosa e tal que dello non s: se-
guiria nin podia seguir dapno nin perjuizio a la dicha ¢ibdad nin a los
vezinos della.

[353] Item si saben ete., que las dichas casas que ansi tenia fechas
e hedificadas el dicho sefior Lope Ortiz en el dicho logar Poldn non eran
tales nin de tal calidad de que se podiese causar perjnizio algune nin
dapno nin emulagion a esta c¢ibdad nin a los vezinos della, nin era menguna
alguna de la dicha cibdad esta la dicha casa feeha e hidificuda en el
dicho lugar Poldn.

[36] Item si saben ete., que entre esta dicha cibdad vy el dicho lugar
Polan el dicho sefior conde liene fecha e hidificada una grand fortaleza
en el lugar de Guadamur, ques mucho més gerca desta ¢ibdad quel dicho
logar Poldn, e que la dicha casa e fortaleza de GGuadamur gue ansi tiene
hidificada el dicho sefior conde era e es mayvor dapno e perjuicio e men-
gua para esta dicha ¢ibdad e vezinos della que non la dicha casa quel dicho
Lope Oxrtiz tenia en el dicho logar Polan. E asi por ser mas cerca de la
dicha ¢ibdad como por ser la dicha casa e forfaleza de Guadamur muy
fuerte, con muchas torres e cubos e muroz muy fuertes, fecho d- cal e
canto, con sus almenas e caua e barrera, e la dicha casa del dicho Lope
QOrtiz casa llana e sin que en ella podiese auer defendimiento.

[37] Item si saben ete., que por ser como era la dicha casa del dicho
Lope Ortiz ¢erca de la dicha fortaleza de Guadamur del dicho sefior conde,
el dicho sefior conde e el diche Don Pedro su fijo se mouieron a gela que-
maur e derribar e robar, e non por forma alguna de justicia nin con zelo
del bien publico desa dicha c¢ibdad, saluo por sus propios intereses, por
non tener Ia dicha casa cerca de la dicha su fortaleza e por que non po-
diese ende more ¢ nin estar el di ho sefior Luje Ortiz nin su fijo nin otro
cauallero por ningund tienpo, por laz enemistad grande que con el dicho
Lope Ortiz tenian e tienen.

[38] Ttem si saben ete., que muchos dias antes quel dicho sefior conde
e ¢l diche Don Pedro su fijo fiziesen e mandasen fazer las cosas suso
dichas que ans{ fizieron contra el dicho Lope Ortiz e conira las dichas
sus casas e bienes, el dicho sefior conde e el dicho Don Pedro su fijo an-
davan in¢itando gentes desta ¢ibdad contra el dicho Lope Ortiz e digiendo
e faziendo entender que era bien de derrocar e destruir las dichas casas.
E que lo ansi mandarcn fazer e fizieron contra el dicho Lope Ortiz e
contra los suyos e contra las dichas sus casas, que lo fizieron ¥ mandaron
fazer con entencién e propésito de fazer mal e dafio al dicho sefior Lope
Ortiz e a los suyos, e derribar e gquemar e robar e destruir las dichas
sus casas e bienes.

[39] Ttem si saben etc., quel dicho Iiigo d'Estifiiga e las personas
que con él estauan en las dichaz casas al tienpo quel dicho Don Pedro y
la gente que con &l fue llegaron a ella a las conbatir e entrar, non go-
menzaron a fazer defensa alguna nin a tirar tives algunos de péluoras nin
vallestas nin de olras artellerias algunas, anles estouicron quedos fasta
quel dicho sefior Don Pedro e la gente que eon €1 fueron estanan sohre
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lag dichas casas e comenc¢arcon a las robar e querer entrar por fuerca de
armas e por se defender e guarescer de las feridas e muerte e robo que
les venian a fazer e fizieron.

[40] Item si saben etc., que era e fue en manos e voluntad del dicho
sefior conde e Don Pedre su fijo de euitar e escusar el dicho robo e quema
e derrocamiento e destruigion de las dichas casas del dicho sefor Lope
Ortiz, mi parte, e de tode lo que contra él se fizo lo poderian muy bien
estoruar que se non fiziera si quisieran, e que deuiéndolo e podiéndolo
estoruar ansi como alcaldes mayores de la dicha ¢ibdad e apoderados della,
que fueron los ayuntadores de la dicha gente y principales fazedores e
cometedores de lo suso dicho.

[41] Ttem si saben ete., que de todo lo suso dicho ser piblico e no-
torio, e notoria e publicamente fecho, ansi en esta cibdad como en el di-
cho logar Poldn, por todos e tan notorios e publicos abtos fechos en faz
de todo el pueblo e que por manera alguna non se pueden negar nin
esconder.

[42] Item vos pido que sean fechas a los dichos testigos tedas las
otras preguntas pertenescientes al fecho, para lo cual en lo nesgesario
inploro vuestro ofigic e pido e protesto las costas.
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