LA "EXTREMADURA CHIQUITA” A FINALES DEL SIGLO XVIII.
RECREACION DEL CASTILLO GUADAMURENSE A LA LUZ
DE LAS RELACIONES DE TOMAS LOPEZ

José M." Ruiz Alonso

Es de sobra conocido por los investigadores del siglo XVIII espafiol
el destacado papel que juega, en el conocimiento especifico de la historia
local y regional de aquel siglo, el andlisis de la enorme masa documental
reunida por don Tomds Lopez, «Gedgrafo de los dominios de §.M.» bajo
Carlos III, para su extensisimo y fundamentado proyecto, perguefiado ha-
cia 1766 y nunca concluido, de elaborar un mapa de Espaia y los domi-
nios de ultramar.

El nucleo central del proyecto consistié en las respuestas a un interro-
gatorio de quince preguntas, orientadas hacia una variada gama de cono-
cimientos {econdmicos, sociales, administratives, geogrificos, antropold-
gicos, etc.) que los ilustrados amalgamaban en la disciplina de Geografia,
mds los anexos y dibujos que don Tomds insté a incluir, ¥ que muchos
de los informantes realizaron ®,

El cuestionario con sus instrucciones fue enviado a casi todos los
parrocos y capellanes de Espafia —también a algunos funcionarios— a tra-
vés de los respectivos obispos y prelados.

El corpus documental correspondiente a la antigua provincia de Toledo
se halla salvaguardado en dos fondos: en el del Archive Diocesano de
Toledo? y en el de la seccidn de Manuscritos de la Biblioteca Nacional 2

1. El cuestionario se encuentra en numerosas obras de consulta, Puede verse
junto con una sintesis del proyecto y una bibliografia sobre Tomds Lépez en:
Clotilde OLARAN: Indice de las relaciones geogridficas enviadas a Tomds Lopez que
se conservan en el gabinete de Manuscritos de la B.N., Madrid, 1987 {(mecano-
srafiado),

2. Una transcripcidon: reciente de este fondo puede consultarse en: J. PORREs,
H. RoDRIGUEZ ¥y R, SANCHEZ: Descripciones del Cardenal Lorenzana, IPIET, Toledo,
1986.

3. Ms. 7.308 y 7.309 para la inmensa mayorfa de los pueblos toledanos. También
se encuentran algunos en el 7.298 (Fuensalida y Villanueva de Alcaudetey vy en
el 7.293 (Villarrubia de Santiago). Estos fondos llegaron a la B.N. tras intrincados
vericuetos aun ho aclarados {vid, eop. cit, en la nota 1).
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Esta duplicidad pudo deberse a la estrecha colaboracién e interés mos-
trados por el cardenal Lorenzana, quien hizo suyo el proyecto de Tomds
Lépez para un mejor conocimiento de su didcesis: El prelade hizo llegar
el cuestionario a todos los rincones del obispado por medio de sus visita-
dores, entre febrero y mayo de 1782; los pdrrocos se tomaron algin tiem-
po y remitieron las respuestas y sus «addendas» durante el dilatado perfo-
do comprendido entre 1782 y 1788, Unos lo hicieron llegar a 1a autoridad
de su arzobispo, otros a don Tomds Lépez y otros, mds puntillosos, a am-
bos. Por consiguiente los dos corpus documentales se complementan y
suplementan: en el del A.D. de Toledo se encuentran las respuestas de
143 poblaciones, en el de la B.N., las de 86; 32 se hallan en ambos archi-
vos con descripciones y datos complementarios *.

Las respuestas relativas a Guadamur y sus anexos figuran en el Manus-
crito 7.309 de la B.N., paginas 138 a 147, inclusives. La completa descrip-
cién de 15 carillas remitidas a don Tomds Ldpez entre mayo y agosto
de 1788, presenta cuatro caligraffas diferentes, que se corresponden con
las cuatro partes tematicas en las que se estructura esta fuente:

1.* Un resumen de las «Relaciones Histérico-Geogrificas de Felipe II»
relativas a Guadamur. Carecen de firma y su caligraffa coincide con la
de otros reslimenes-predmbulos que aparecen en algunas otras villas de
dicho manuscrito. Es, por tanto, obra de algiin colaborador del gedgrafo
—0 del mismo don Tomids— quien resumirfa las sobredichas «Relaciones»

a modo de introduccién. No constituye fuente documental para el si-
glo XVIII®.

2. Las respuestas al interrogatorio sobre la Villa y sus anexos, reali-
zadas por el pirroco don Juan Josef de Funes y remitidas el 28 de agosto
de 1788.

3.* La razdn que dio de Ventosilla su capellan don Juan Ramdn Sédn-
chez en carta del 26 de mayo de 1788, remitida por separado y antes que
el resto de la documentacidn.

42 La descripcién del castillo de Guadamur, posiblemente redactada,
aungue no escrita, por el parroco antedicho y adjuntada con el interroga-
torio sobre la villa.

4, Estas cifras pueden variar en algunas unidades segiin se cuenten como
indistintos lugares v pedanias entonces unidos o viceversa, Para el caso del A.D, de
Toledo cuento por separado a Navas de Ricomalillo y Buenasbodas, a Paredes
de Escalona vy Aldeancabo de Escalona,

5. Ms. 7.309, pdgs. 138 haz v envés. Llamo la atencién sobre los falseamientos
que acechan al investigador cuantitativo de este tipo de fuentes: pueden tomarse
por buenos, cifras y dates anacrénicos procedentes de antigucs documentos guar-
dados en los ayuntamientos ¢ parroguias y utilizados por comodidad y/o evasidn
fiscal {en la nota 8§ se sefdalar dos de estos anacronismos). O bien, como es el caso,
provenientes del recopilador de la informacion.
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El interés del documento que vamos a analizar estriba en que comple-
menta alguno de los datos econdmicos del Catastro de Ensenada y aporta
nuevos aspectos sociales, antropoldgicos y culturales de la villa de Guada-
mur al finalizar el Antiguo Régimen. También es la descripcién mds com-
pleta de la extensa superficie adehesada al O. de Toledo {(y S. del Tajo)
antes de la desamortizacion, Y, sobre todo, nos descubre la configuracién
interna y externa del castillo guadamurense, tal como debié concebirse a
finales de la Edad Media y que hoy, por la ruina que sufrié tras esta no-
ticia y la posterior reconstruccidn chistoricistan (post. 1887), se encuentra
desvirtuada en gran medida.

1. Guadamur y la “Extremadura Chiquita™ a finales del siglo XVIII

Las respuestas referidas a la villa van precedidas de dos pequefos
prologos firmados® y, entre ellas, se intercala una detallada descripcidn
de los anexos parroquiales (término «espirituals): dehesas limitrofes que
por su gran extension, situacidén y despoblacidn recibian el nombre apro-
piado de «Extremadura Chiquitar. La descripcidn de la villa propiamente
dicha queda reducida, tal vez por ello, a las cuatro primeras preguntas del
interrogatorio y a unas concideraciones globales de !a economia y de la
sociedad villanas, a modo de conclusidn. Dice asi’:

“Razén individual de la Villa de Guadamur y sus Anexes con-
forme al interrozatorio que S, Exc®. el Sefior Arzobispo de Toledo
ha remitido a los Curas de su Arzobispado,

A la 1> Preg®, Guadamur es Villt de ciento y treinta vecinos ™ perteneciente al
Mayorazgo de Fuensalida que hoy goza la Exc®. marquesa de

6. Ms. 7.309, pdgs. 140 y 141 haz y envés, En el primero de ellos, fechado
el 10 de Agosto de 1788, el parroco se excusa por mandar las contestaciones en
“sucio”. En el segundo, del 28 de Agoste —fecha en la que debié enviarse toda la
documentacidn, excepto la relativa a Ventosilla— y en cuyo envés figura la sobre-
carta, el pdrroco llama la atencién sobre la necesidad de reparar el puente del
Guajaraz: “... Me se {sic} olvidé que a la media legua al camino de Toledo estd el
arroyo Guajardz con un buen puente de tres ojos, todo de piedra bien construido,
obra que se hizo, segtin me informan, en tiempo del Sr. Arzobispo Siliceo a sus
expensas, que fue hacer uno de los mayores beneficios a todos estos lugares y de
los montes: es digno que se conserva, v que €l piso se repare, pues se van escar-
nande (sic) algunas piedras...” {pdg. 141 haz).

7. En todas las transcripciones del presente estudio conservo la sintaxis y en
lo posible la puntuacién, mientras que reformo la ortografia.

8, Esta cifra es la que existia ya en 1752 sezin el Catastro de Ensenada y por
consiguiente es probable que en 1788 hubiera algunos mds. La cifra de 130 vecinos
s¢ obtiene del recuento del Catastro (Archivo Histérico Provincial de Toledo. Fondos
de Hacienda H-300, pags. 123 a 371 Registro de todas las piezas...), Son equivocas
las cifras del Catastro que figuran en el interrogatorio preliminar (85-90 vecinos)
puesto que obviamente se trata de un anacronismo procedente de las Relaciones...
de Felipe IT y de las que se obtienen de sumar los nombres del indice {177} porque
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Estepa; Intendencia y Vicarfa de Toledo; y Corregimiento de
Fuensalida,

A la 2.* Preg®, La Parroguia de esta Villa estd dedicada a Santa Maria Mag-
dalena '*; 3 la parte de Levante como a dos tiros de piedra se venera
en una Ermita muy bien reparada la Fmagen de Nuestra Seriora
de la Natividad en un cuadro 2 pueste en el dnico Altarico que hay

en &l se incluyen los propietarios fordneos. Para la evolucidén demogridfica de
Guadamur entre 1576 y 1890 véase: José M.» Ruiz ALONSG: Guadamur, Historia
del Castillo y de sus gentes, IPIET, Toledo, 1984, pdzs. 85 vy ss.

9. D. Manuel Lépez de Ayala, dltimo sucesor directo del fundador del condado
de Fuensalida (D. Pedro Ldépez de Ayala, “el Mozo"”, “el Sordo”) hahia muerto
en 1746, Heredé entonces el condado D, Juan Bautista Centuridon, marqués de
Estepa, sobrino de D. Manuel, v perteneciente a la célebre familia de banqueros
asentistas genoveses afincada en Sevilla. El margués murié en 1785, sucediéndole
su hermana, Dfia. Maria Luisa Centuridn, a quien se refiere el texto. Para el résimen
sefiorial en Guadamur puede verse: José M. Ruiz ALoNso: op. cit., capitulo 5.

16, La advocacién de Santa Marfa Magdalena era una de las mds frecuentes
en Ja didcesis toledana (14 parroguias) junto a la de San Pedro y San Juan Bautista,
aunque todas eran superadas por el mimero de parroquias advocadas a la Asuncidn
de la Virgen (26). En cuanto a las ermitas, destaca con claridad el nimero de las
dedicadas a San Sebastiin {24) seguidas de lejos por las advocadas a Santa Ana,
San Reque y Nuestra Sefiora de la Concepcién, {Reguento de los interrogatorios
conservados en el A.D.T. ¥ de un muestreo de 22/54 de los conservados en la B.N.
Ver notas 2 v 3). FEl edificio parroguial original era una construccién humilde, mezcla
de estilos mudéjar v renacentista en sus versionss mds modestas: una sola nave de
tapial con hiladas y cadenas de ladrillo, sobre un alto zdécalo de mamposteria, que
remataba #n una cabecera recta ¥ en un absidiolo a los pies. La nave se cubria con
una sencilla armazén de parhilera con tirantes. El cimborrio cibico, con artesonado
ochavado y la espadafia renacentista, adornada con las tfpicas bolas escurialenses,
eran o mds destacado del conjunto aunque probablemente fueron afiadidos en un
periodo posterior e inmediato. La obra data con toda probabilidad del siglo XVI.
La primera mencién documental del edificio se encuentra en las respuestas al in-
terrogatorio de Felipe II {C. ViNas y R. Paz —transcriptores—: Relaciones Topo-
grdficas de Felipe [I. Reino de Toledo, CSIC, Madrid, 1951, pdz. 433) realizadss
en 1576. Para cuando D. Juan Josef de Funes escribié esto ya se le habia adosado
la nave N-O (1702} y en 1905 se conformé la planta definitiva de tres maves al
afiadirsele otra en el lado S-E.

11. Entre 1744 y 1752 se habia reconstruido de nuevo. De su traza original
sélo se conserva el dbside semicircular, de estilo mudéjar, con su pequena abertura
frontal enmarcada por dos arguillos ciegos d= herradura; se cubre con una pequefia
cuapula de ladrillo realizada por aproximacidn de hiladas, La selucidn para acoplarse
al medic punte de! arco toral de la unica nave se halla en raras ocasiones
(Fotos I y 2). El conde de Cedillo la supone del siglo XV (Jerédnimo LOPEZ DE AYALA:
Catdlogo Monumental de la Provincia de Toledo, Diputacion Provincial, Toledo, 1959,
pdg. 106). La advocacién de esta ermita es de las menos frecuentes en la didcesis
taledana {Méntrida, Cedillo del Condado) ¥, como veremos en la nota siguiente, se
presta a equivocos. En la actualidad, tanto esta ermita como la parroquia han sido
restauradas con pulcritud y gusto, sizuiendo en lineas generales el estilo mudéjar
toledano (Fotos 3 y 4).

12. La unica descripcién anterior a la fragmentacidn y pérdida de este cuadro
durante la Guerra Civi] se debe al conde de Cedillo, quien realizd su Catdlogo
Monumental... (op. cit. en la nota anterior) entre 1903 y 1910, teniendc ademds
una de sus bases de operaciones en el inmediato castillo recién restaurade por su
suegro el conde del Asalto (op. cit. en la nota anterior. Prndlogo del marqués de
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Foro 3. La Ermita de Nuestra Seriora de la Natividad tras la reforma de 1976.

Foro 4. La parroquia de Santa
Maria Magdalena: la es-
padaria y el absidiolo.
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en dicha Brmita: la tienen mucha devocién estas gentes, ¥ le tienen
sut fiesta con sermon el dia ocho de Septiembre, bajdndola en pro-
<y entre Le- cesidn el dia antes a la Parrojuia: al Camino de Toledork a la
vante v Norte misma distancia poco mas ¢ menos hay otra Ermita de San Sebas-
tidn ¥ gque necesita de alzunos reparos. y no es tan frecuentada
como ia de la Natividad

A la 3.2 Preg?, Dista dos leguas y media de la Metrépoli {de) Toledo, corres-
pondiente al Mediedia, ¥ se dejan viniendo de aquélla a la mano
siniestra, los luzares de Argés, Layos, Cobisa y Burguillos, distantes
el que mds legua v media: corresponden a Levante los lugares (de)
Casasbuenas una legua, ¥ Pulgar una y media y ocupa su jurisdiccion
Real ¥ término una legua por la parte mds larga.

A la 4.* Pregh, Pasa por medic de esta Villa un Arroyuelo, que nace entre solano
y imediodia como (a) un tiro de fusil, que sélo tiene agua cuando
llueve, y sigue el Pueblo abajo hasta regar unas huertecillas que
estin a poniente, en donde existe el Cafio, que es una fuente de
muy buena agua, pero a la sazén mal cuidada, la caiteria rota por
muchas partes, y si no se acude al remedio se vendrd a perder.

4

Lozova, pdg. XID. D. Jerénimo escribié: “. . Santa Ana con la Virgen nifia en los
brazos. Cuadro al temple, sobre lienzo. Santa Ana estd de medio cuerpo y atraz
hacia si a la Virgen para besarla. Ambas fizuras ostentan limbos circulares. En cada
uno de los dngulos superiores, un dngel en actitud de oracién. FEl cuadro tiene
toques de oro ¥ el fondo imita mosaico. Alto 0,97 m. Aacho 0,72 m. Pintura.
;Siglo XIV? Es obra de tradicién bizantina u oriental, acaso copia de alzgin mosaico
o pintura anterior. Esta efigie es la patrona de Guadamur, donde existe la tradicién
que se aparecid milagrosamente en tiempos remotos en el cerro donde hoy estd
su ermita, préxima al castitlo. Tal vez no representa a Santa Ana y a la Virgen nifia,
sino a la Virgen vy al nifio Dios, si bien la figura infantil no trae nimbo crucifero.
El cuadro ha sufrido hace muchos afios una o varias restauraciones desdichadas".
(Jerénimo LOPEZ DE AYALA: op. cit., pdgs. 106 y 107). Tras la Guerra Civil se pintd
de nuevo el cuadro, basdndose en fotozrafias del descrito por el Conde de Cedillo.
En 1976 v a pesar de utilizarse varios peguenios trozos del original (el mds impor-
tante de ellos contenia la cara del Nifno-aY se concluyd otra desafortunada restaura-
cién, que ademds de modificar arbitrariamente el limbo circular del Niiic-a por otro
cruciforme, hizo del cuadro una “estampa” moderna en el que apenas son recono-
¢ibles las caracteristicas propias de un icono bizantino. La composicién es del tipo
“Glycofilusa™, v en lineas generales ¢l original debié suardar eierto parecido con
la tabla de la escuela rusa y obra maestra “La Virgen de Vladimir” {s. XII. Galeria
Tretiakov, Mosci). (Fotos 5 y 6).

13, Su ubicacién, en la por entonces principal salida del pueblo hacia Toledo,
es coherente con las reminiscencias pazanas {Hermes-Mercurio = protector de los
viajeros, caminantes y comerciantes)} asociadas al culto de San Sebastiin, Humilde
edificic de una sola nave rectangular, destaca su portada frontal de medio punto
en grandes sillares de labra regular. Seguramente la obra inicial data del siglo XVI.
Posteriormente cambié su advocacién por la de San Antdn (aparece ya como tal en:
Pascual Mapoz: Diccionario geogrifico-estadistico. .., Madrid, 1847, t. IX, paz. 29).
En la actualidad es sede del *Museo de Artesania y Costumbres Populares de los
Montes de Toledo™. (Foto 7).
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Foto 5. Cuadro actual de Nuestra Foro 6. La Virgen de Vladimir,
Seriora de la Natividad.

Foto 7. Antigua Ermita de
San Sebastidn,




A todas las El Castillo se describe aparte: Los Montes ¢ Dehesas ¥y Anexos
otras Preg®, se son los siguientes en cuanto al término decimatorio* y espiritual:
responde por al Norte se hallan a dos cuartos de legua la Casa y Dehesa de
lo que com- Aguanel, propia de jos PP, Jeronimos de Guadalupe: es tierra muy
prende esta buena de pan levar, para ganado, ¥ para carboneo: inmediatamente
Villa, y confinantes estdn las Dehesas de Aceituno de las Monjas de San
Clemente de Toledo, cue estd partida entre los Serranos para ganado
Merino, y los vecinos de esta Villa para la labor: Dehesa Nueva,
propia de dicho mayorazgo y sefiorio de Fuensalida', que actuail-
mente se labra y la tiene arrendada con todo el Estade los sefiores
Pintos vecinos de la Alameda de la Sagra: en esta Dehesa hay un
buen montecito de encinas, lo que no tiene la de Aceituno: todas
estas Dehesas estdn confinando con el término de la Villa; a una

Daramezas, lezua se halla la Labranza, Dehesa y Casa de las Daraimezas " propia
de las Monjas de Santo Domingo el Real de Toledo; y también la
Palomilla, Dehesa ¥ Casa de Palomilla, de las Monjas Franciscas de Santa

Isabel de dicha Cindad, que la pastan ganados Merinos y estdn
inmediatas a el Tajo.

Al Poniente (a) una legua de esta Villa estd la famosa Labranza,

Portusa. Casa y Dehesa de Portusa: todo acomodado para pan, ganados de
todas clases, por la inmediacién a el Tajo, el que se pasa por barca,

que toma el nombre y se llama la Barca de Portusa’, y todo es

propio de la Marquesa a quien paga los arrendamientos la viuda

de D. Josef Pacheco, que actualmente se aprovecha de teda la

Espinosilio. Dehesa. Sfzuese la de Espinosillo propia de las Monjas de San Cle-
mente, que sirve para los serranos que traen por todas estas dehesas

14. Correspondiente al diezmo eclesidstico. Estas dehesas diezmaban el Ponti-
fical por la parroguia de Santa Maria Magdalena de Guadamur.

15, La Dehesa Nueva fue e| precio que los villanos tuvieron que pagar a
I, Pedro Lopez de Ayala, Il Conde de Fuensalida (1486-1489), para ser redimidos
de “velas”, “hospedajes” y “maherimientos”, prestaciones personales de cardcter
servil. Los “maherimientos” consistian en la facultad condal para conwvocar a los
villanos a ejecutar cualquier operacidn, por consiguiente enzlobaba duros deberes
tales como “sernas”, *levas” y “castellanias”, (Vid, José M.2 Ruiz ALONSO: op. cif.,
pdgs. 61, 65, 66, 104 y 105).

El III Conde de Fuensalida restituyé dicha dehesa a los guadamurenses por
voluntad testamentaria en 1537 {Archivo de los Duques de Frias, legajo 282, n.e 7).
Pero esta disposicién fue anulada por su sobrino y sucesor, el IV Conde, siendo
baldios los esfuerzos del concejo para recuperaria de manos de los sucesivos sefiores:
jueces ¥ partes del litigio. Fue vendida en 1843 (Archivo del Avuntamiento de
Guadamur, Acuerdos del Ayuntamiento, Libro III, pag. &0).

16, Topdnimo irabe-mozdrabe: “Casa de...”. Se encuentra en la ribera S, del
Tajo en su confluencia con el Guajaraz.

17. Portusa = Puertecillo {diminutivo latino castellanizado)} a 17 Kms. al Q. de
Toledo. Dehesa e importante vado comercial y militar del Tajo, para el que se
utilizaba una barcaza guiada por cuerdas (Foto 8. Pedro I, desde Torrijos, cruzé
con sus huestes el Tajo en Portusa —Mavo de 1355— para desalojar de Toledo
a D. Entigue v D. Fadrique. (J. L. Diaz MaRrTIN: [tinerario de Pedro I de Castilla.
Estudio y Regesta, Univ, de Valladolid, 1975). La barca de Portusa fue uno de los
monopolios (“barcaje”), junto a los molinos harineros del Guajaraz, de los condes
de Fuensalida.
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Daramazdn, en ¢l invierno el ganado merino; como también en la de Daramazan,
que ha de ser del Conde de Noez, en donde ademds del ganado
merino, inviernan bueyes de carreterias de tierra de Soria: todas
estas dehesas abundan de retama, tarayes y esparto: hallindose en
la de Daramazdn encinas, cotnicabras y otros arbustos; antes de

Dehesa Vieja.  estas dehesas se encuentra la Dehesa Vieja propia de esta Villa,
toda es de monte de encina, chaparro, espinos y algunos almendros,
e inviernan en ella algunos rebafios de tierra de Sezovia: ésta
confina con las referidas, ¥ dista del pueblo un cuarto y medio de
legua: las otras una legua, v todas al poniente; y media legua mas

Ventosilla. abajo de éstas se halla Ventesilla {(de la} que ha remitido el Capelldn
su descripcidn, Al mediodia se hallan las dehesas siguientes: las

JY también Morras, el Almendral, Fuente el Cafio-}x, Zuarraz y Castrején, de

la Labranza manera que toda esta comarca se puede llamar una Extremadura

y Casa de Chiquita; por lo que estos vecinos y de los lugares confinantes

Alpedrega 1# carecen de tierras para la Agricultura™ A esta misma parte del
mediodia, a distancia de dos leguas, caen y responden los lugares
siguientes: a menos de media legua Poldn, de éste a Noez y a Pulgar
una legua: y a Totanés y Gdlvez menos de dos lezuas. Los frutos
mds singulares del terreno son: trigo, cebada, ¢enteno muy poco.
algarrobas, garbanzos, avena, vino y aceite; de manera que de trigo
y cebada ascenderd la cosecha cada afio entre los labradores del
Pueblo, fuera de la de las labranzas comarcanas, a diez mil fanegas *;

18. Su forma correcta es Alpuébrega, topénimo de origen celta (-briga).

19. Afirmacién que podria matizarse pero que bdsicamente era acertada: la
desproporcién entre la gran extensidén —y despoblamientc— de estas dehesas y el
exiguo término municipal de Guadamur (37.8 Kms.?) es patente incluso en nuestros
dias. Mas si cabe por entonces, cuando la mayor parte del término pertenecia al
sefiorio territorial de los Cendes de Fuensalida-Marqueses de Estepa. (Vid. la nota 23},

La "Extremadura Chiquita”, situada al N, de Guadamur y al O, de Toledo.
forma parte tanto del sector metamdrfice de la meseta de Toledo como de la llanura
aluvial —ribera S.— del Tajo: combina por consiguiente el monte bajo de escaso
aprovechamiento, donde invernaban cabarfias trashumantes, con excelentes tierras
de vega. La mavor parte de los nombres de sus dehesas son topénimos drabes:
Daramazdn = Casa del fuerte, Aceituno-a = El olivar, Acuabir {Aguanel) = Agua
del pozo, Buchel (Ventositla) = Torrecilla, Durante la Alta y Plena Edad Media
fueron muy probablemente alquerias pobladas por mozdrabes. La compra paulatina
de ellas por el clero toledano se documenta muy tempranamente: E] arzobispo
D. Martin Lépez adquiere, en 1202, 1/2 azud de Alcapillat (hoy Alcubillete} en el
limite con Ddar Assuddn y Buchel {(Ventosilla); la abadesa de las monjas bernardas
de San Clemente compra, en 1221, los 3/8 de Aceituno; dos villares, entre Dara-
mazan, Acuabir {Aguanel) ¥ Aceituno. son donados al convento de San Clemente
en 1227, (Angel GonzALEz PALENCIA: Los mozdrabes de Toledo en los s. XIT y X1,
Inst. de Valencia de D. Juan, Madrid, 1926-30 {4 vols.}, Documentos nimeros 322,
464 ¥ 764).

20. Esta cifra parece un tanto abultada. Operando con las fanegas de tierra
de sembradura clasificadas segdin su rendimiento que figuran en el Catastro de
Ensenada se obtiene una produccién anual de 8,055 fanegas de trigo y de cebada.
que estd mds acorde con el monto de los terrazzos —la mayor parte de las tierras
de sembradura estaban comprendidas en el sefiorio territorial— y de los diezmos:
el pontificial ¥ excusado de pan y cebada, excluidos los anexos, ascendia, en 1751,
a 504 fanegas, (A.-JI.P.T. Catastro de Ensenada. H.300. Libro 8.0 Cuentas del Diezmo
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y de las otras especies se coge para el consumo lo suficiente?: de
vino pudiera ser muy grande la cosecha, ¥ por falta de bodegas y
vasijas tienenr precisién los vecinos de wender la uva, gue les vale
muy bien en Toledo =, Por lo que hace a estas gentes v habitadores
del pueblo, aunque no hay vecinos ricos y poderosos, los mds lo
pasan tal cual; y ninguno se puede llamar pobre ®; las mujeres se
aplican a coger esparto y lo trabajan en pleitas, tomizas y soguillas
en crudo y tienen buen despacho; por lo que entretenidas en estas
labores, se hallan muy pocas ocicsas™.

de 1751). Un resumen de las rentas, tributos y deberes jurisdiccionales que pesaban
sobre Guadamur puede verse en: José M.* Ruiz ALonso: “El Antiguo Régimen
en Guadamur: vasallos, villanos y sefiores”, en Boletin de los Montes de Toledo,
nim, 26, 2.° trimestre de 1984,

21, Se producian excedentes comercializables de la triada mediterrdnea y de la
cebada aungue en su mayor parte pertenecian al sefior. Era, sin embargo, la cabafnia
ganadera quien cumplia el papel capitalizador de! trabajo no consumido: el ganado
ovino ¥ bovino experimentd un incremento notable entre los siglos XVII ¥ XVIII
frente a la relativa atonia de la produccidn agricola, {Vid. José M.* Ruiz ALONSO:
op. cit. en la nota 8§, pdg. 91).

22, Seguin el Catastro de Ensenada {op. cif., en la nota 8) hacia mediados del
siglo XVIII la produccién alcanzaba las 2.494 arrobas de wino (unas 6.250 arrobas
de uva) de las que mds de la mitad' pertenecian al Marqués. No existen datos pre-
cisos de la produccion en los siglos precedentes, sélo en las Relaciones de Felipe 11
(op. cit. en la nota 14} se habla de “algin vino”, perc no es aventurado colegir que
se trata de una produccién en auge. Las dificultades de almacenaje v la venta de uva,
que nos indica el autor, no implicaban carencia de elaboracién propia: en las con-
dicicnes de remate de la taberna-mesén del pueblo (economia comunalizada) se
especificaba que e! adjudicatario podia comprar mosto y vender vino segin uso y
costumbre de la Villa (A .A.G. Actas del Concejo. Libro II, pdg. 63, 1626). Asi misino,
en el balance de los gastos que e} administrador de los bienes del XII Conde de
Fuensalida hace en 1742 figuran los jornales en especie por el trabajo en el lagar
guadamurense: *... 22 arrobas (de vino) por hacedura de vino...” (A.D.F. Legajo 282,
mim, 53).

23. Aunque el pdrroco valora el nivel de pobreza con bajisimos pardmetros
coetdneos, sus apreciaciones son interesantes porque dejan traslucir una relativa
armonia social, derivada de la ausencia del estamento privilegiade mds que del
bienestar econdmico. Los mayores conflictos sociales sungieron ante los derechos
jurisdiccionales del sefior, siendo el motin mds sefialado de los ocurrides el originado
en 1658 contra la provisién condal para nombrar unos determinados cargos puiblicos
{vid, José M,* Ruiz ALONSO: op. cit, en la nota &, pdgs. 110 ¥ 111),

Todos los vecinos, excepto el capelldn de Ventosiila, pertenecfan al estamento
villano y entre ellos existian reducidas diferencias econdmicas. Sin embargo, la
estructura de la propiedad era abrumadoramente desigual: a) Los sefiores de la villa
{Condes de Fuensalida-Marqueses de Estepa) posefan el 75 % de la tierra de sem-
bradura (bien que en su mayoria estaba repartida en usufructo entre los campesinos,
a cambio de los terrazgos y otros censos), el 57 % de los vifiedos y el 35 % del
olivar; b}y Los medianos propietarios, que se reparten casi en su totalidad el resto
de las propiedades, no son vecinos de la villa: caballeros e hidalgos absentistas
de Poldn y Toledo, comunidades seglares y regulares toledanas, de Mdstoles v de
Madrid, y los bienes propios de la parroquia; ¢} La mitad de los vecinos (64} son
labradores que poseen pequeflisimas parcelas (de 1 a 5 fanegas), algunas vifias v
olivas y algun ganado; d) La otra mitad son jornaleros y viudas. {Recuento efectuado
sobre el “Catastro de Ensenada”, op. cit, enr la nota 8),
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2. Ventosilla

Esta hermosa finca, a unos 10 Km. de Poldn, a cuyo término municipal
pertenece, estd situada en la ribera sur del Tajo, quien la bordea y abraza
mediante un enorme meandro que ha erosionado en las margas de la
ribera norte un impresionante conjunto de cdrcavas (Foto 9). Su existencia
se documenta desde 1202 con el nombre de «Buchel» («Torrecilla») (Vid.
nota 19). En la época del documento que estudiamos pertenecia a la insti-
tucién arzobispal toledana y formaba parte del casi monopolio clerical de
la vega Q. del Tajo: S. Bernardo, Daramezas, Palomilla, Alcubillete y
Castrejon ™.

Ventosilla era sin duda la mejor finca de toda la vega del Tajo. Conju-
gaba armdnicamente las facetas del ocio y del negocio: monte bajo para
la caza, feraz vega de regadio, bosquecillo, vivero y jardines. Entre los
datos de interés que aporta el manuscrito figuran: el nimero y calidad
de los guardas y hortelanos del prelado, sus salarios, las variedades de la
produccién hortofruticola —destinada integramente a la despensa carde-
nalicia—; las superficies de cultivo v de monte; la toponimia, la flora y
la fauna, las obras hidrdulicas y el origen de los dlamos que poblaron los
paseos y las plazuelas toledanas.

En la actualidad la finca, propiedad de los condes de Teba, conserva
st belleza acentuada si cabe por el magnffico palacio contemporianeo
(Fotos 10 y 11), que sustituy¢ al descrito, a la par que mantiene su impor-
tancia agricola y cinegética.

El texto que se transcribe corresponde a las pdginas 144 y 145, haz y
envés. La presentacidn del capellin con la fecha y la sobrecarta se encuen-
tran descolocadas en el manuscrito (pdg. 139 haz y envés), lo que se
presta a confusidn.

“Razén que puedo dar de esta Villa, Bosque y sitio® de
Ventosilla; yo Dn, Juan Ramdén Sdnchez, Capellin® de la que
fundé en él El Eminentisimo Cardenal Dn. Bernardo Sandoval y
Rojas?,

Es villa de sefivric propia de la digmidad arzobispal, bosque
y sitio de recreacién de los sefiores Arzobispos de Toledo, perte-

24, B.N. Manuscrito n.° 7.309, pdg, 328: Interrogatorio de Poldn, respuesta 4.5,
1789,

25. La calificacidn de “villa” es un error del informante, tal vez por dar prestigio
a su cango, A lo largo del texto va imponiéndose la denominacién de “bosque™ que
es como deberfa conocerse popularmente,

26. *... Pero Ventosilla no es lugar, sing un soto propio del Sr. Arzobispo de
Toledo, donde tiene una famosa casa de campo, en que vive un guarda mayor y
otros guardas, v tiene su oratorio donde todos los dias de fiesta va a decir misa un
capellin llamado Dn. Juan Sdnchez, natural de Guadamur...” (BN, Manuscrito
n.® 7.309 pdg. 169: Inierrogatorio de Ajofrin, 1788).

27. Arzobispo de Toledo entre 1599 y 1618,
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Foro 9. Cdrcavas en el limite N, de Ventosilla (“Las Barrancas”).
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Foro 10. Entrada actual al palacio y jardines.
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Forto 11. Palacio actual de Ventosilla, propiedad del conde de Teba.
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nece a su vicaria; tiene numeto de vecinos 9, en esta forma: un
guarda mayor o alcaide con jurisdiccién ordinaria, con sueldo de
12 reales, un teniente con § reales, dos guardas menores con 5 reales,
y éstos viven en sus cuarte'es y casas respectivas, una llamada la
del Piornal, y la otra del Monte. Tres hortelanos en la huerta del
Palacio, el uno con sueldo de 4 reales y los otros con 3 reales
cada uno®; se aflade a esto [05 premios gque es costumbre en
todos los bosques: esto es, por cada zorra y cada culebra 4 reales,
por cada ave de rapina y sus huevos 2 reales, y de este beneficio
logran todos los dependientes de su Ex?. Se compone esta poblacidn
de un palacic medianamente suntuose con dos jardines con sus
dos fuentes, pero no estdn compuestas, un gran patio, caballerizas,
la casa para el capelldan, guarda mayor v asi de los demds arriba
dichos. Esta dicha villa y sitio es anexo de la parroquia de Santa
Maria Magdalena de la villa de Guadamur, y ésta dista de dicho
sitio hacia Levante dos leguas. El lugar de Poldn y villa de Nuez
[Noez] al Mediodfa, otras dos leguas, y la villa de Gidlvez mirando
entre Mediodia y Poniente, dista tres leguas, Tiene este palacio
una capilla con dos altares, uno en que estd San Bernardo, el que
tenemos por titular de ella, y otro de San Josef. Fundd en ella
el dicho Sr. Sandoval la capilla que poseo con el piadoso fin de
que oyeran Misa los dias de precepto los moradores del referido
bosque y los de las dehesas vecinas, Dista este expresado sitio
de su cabeza de partido, Toledo, cuatro leguas mirando a Levante.
Lugares confinantes de este sitio (son): por Poniente la Puebla
de Montalbdn v Burujén, por el Norte Albarrea! y Reyelves
{Rielves), con distanzia la Puebla ¥ Burujén de 4 cuartos de legua,
Albarreal 8 ocuartos de legua® vy Reyelves 12 cuartos, (yY estd el
Tajo por medio, Tiene este sitio tres leguas de circunferencia,
de largo una, y de ancho tres cuartos de legua, segin declaracidon
de los guardas. Le bafia el Tajo legua y media por la vega en su
circunferencia ™; pasa por junto el palacio con distancia de 210
varas, las que ocupa umn arte con 30 arcos de fdbrica, su altura
[es de] diez varas, el cual servia para extraer el agua del rio para
regar la huerta, vega y jardines, ¥ por quiebra que hizo la presa
estd inservible, pero suple esta falta un encafiado subterrineo

28. Jornales diarios que para la época son bajos —excepto el del guarda ma-
yor— . Debemos suponer que, ademds de los “premios” por alimafias capturadas
v la vivienda, obtenian de la vega y del monte el sustento bdsico.

29, Casi todas las distancias se aproximan bastante a la realidad (medidas en
linea recta y dando a la lezua un valor de 5,5 Kms.) excepto las dadas para Gilvez
vy Albarreal, que se corresponderian mejor con 2,5 leguas v poco imds de una, res-
pectivamente.

30. Segin las medidas indicadas la superficie de la Ventosilla cardenalicia era
de 23,3 Kms.? Enr su mitad Norte |la finca esteba contorneada por el enorme meandroe
aludido anteriormente —cuya concavidad principal se orienta hacia el Sur— en un
perimetro mucho mayor que el sefialado: unos 14 Kms, (Vid. Mapa 12).
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que se saca de un arroyo llamado Buchel®, que nace tres leguas
de este sitio a la parte del Mediodia en la villa de Totanés, pasa
por una dehesa propia de N.* Sra. del Sagrario de Toledo llamada
Alpédrega [Alpuébregal, por otra llamada Morras, por otra llamada
Borril, ambas propias de la Marguesa de Villaminaya, y se entra
en este bosque por el sitio que llaman el Boguerdn, {y) se mete
en [el] Tajo mirando a Poniente con distancia del palacio de
400 varas poco mds o menos. Tiene este bosque come mil tres-
cientas o mil cuatrocientas fanegas de tierra de vega y esta dicha
vega entre Norte y Poniente la (loy rodea, vy hace raya de dicho
bosque por esta parte (el) Tajo, entra éste por Levante y se escapa
entre Poniente y Mediodia. Tiene este bosque otras tantas fanecas
de tierra de monte agrio como la vega, con la diferencia gue ésta
estd vestida de retama y algiun piorno y su ribera de 4dlamofs), o
chopos blancos, y bastante abalfa [alfalfa], La tierra quebrada
O monte agrio cae mirando entre Mediodia v Levante ®, tiene siete
cerros o sierrezuelas en esta forma: una flamada Cdrcave mirando
a Levante, vestida de mucha coscoja y jara; otra llamada Umbridn
mirando entre Levante y Mediodia vestida de lo mismo; otra
llamada E! ojec grande del Cardenal vestida de muchos y grandes
enebros, acebuches v almendros y ésta mira a el Mediodia; otra
llamada E! cerro de la encing, a el Medicdia, y estd vestida de
ellas y alzunos enebros; otra llamada Bogueron: otra llameda
Cantos Blancos; otra llamada Capachos, estas tres a el Mediodia
y westida de crecidos enebros, acebuches y bastantes romeros.
De cuando fue fundada esta poblacidén no puedo dar mayor razén
que aqui no se encuentran mds Armas que las del Sr. Sandowal,
pero de esto dardn razon en la Contaduria de su Ex*. Los frutos
de ¢ste son: en la huerta de todo género de verduras y casi de
todas frutas: hay guinda regulares y garrafales®, ciruelas de
flor, de D.» Claudia, de fraile {y} muchas de carcavelillo; peras
de D Guindo, sanjuaneras, vergamotas y sanmiguelefias; melo-

31. Esta era la denominacién de la finca-alqueria en la Alta y Plena Edad Media,
segin el documento mozarabe indicado en la nota 19. En la actualidad se ha perdido
el topénimo de este afluente y figura con el nombre de arroyo de Alpuébrena.
(Hoja 656 del Mapa del 1.G. y C. 1:50.000, 2.2 edic., 1945},

32, La utilizacidn de la misma expresién “monte agrio” para referirse a dos
tipos de relieve distintos se presta a confusién: ‘“monte agrio como la vega’ desizna
la terraza de inundacion del Tajo, baldia, con vegetacién arbustiva {(retama ¥
piorno) y alameda riberefia; en tanto que “la tierra quebrazda o monte azrio” es el
monte bajo propiamente dicho de la parte meridional de la finca. que el capellin
pasa a describir seguidamente. Tendriamos asi la sizuiznte distribucién de N, a 8.:
1.0 EI lecho de inundacién, unas 1.400 f. {(hoy dia sumergido en parte por el embalsz
de Castrején, 1967-8). 2. La vega de resadio, otras 1.400 f. 3.° Fl monte bajo
{bosque mediterrdnec degradado), alrededor de 1,500 f., las que completan 4.300
fanegas de tierra o 23,6 Kms? Véase el Mapa 12. Fn cuanto a “abalfa” podria
tratarse de una forma incorrecta de “abaleo”: planta dura v espinosa de la que se
hacen los escobones, o quizd alfalfa,

33. Especie de guindas y cerezas mayores y menos tiernas que las comunes.
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cotones vy abrideros® cuanto baste para dar a vasto en casa de
su Ex.* en un afic mediano, Igualmente hay pegada a la huerta
un grande criadero de dlamos negros, donde hay muchos miles
de pies, ¥ se dice son para los paseos de Toleda, pues con este
fin los mandé plantar su Ex* Tiene este bosque generalmente
muchos conejos y aigunos gatos, jabalies y lobos. Las enferme-
dades que cominmente se padecen son algunas tercianas, por
la cercania del Tajo, de esto tiene la fama, pero lo contrario
he experimentado en seis afios que llevo de Capelldn. Pe lo que
hace (a las) aguas medicinales, puedo decir a usted que hay
aqui una fuente llamada el Paraiso que hace prodigiosos efectos
su agua, pues a el mds Hipocondriaco e Jchérico (de ictericia)
le pone en buena salud, Prevengo a usted (que) hay aqui una
barca de percha® para el uso de los de este bosque”.

3. El castillo de Guadamur en 1788

La descripeién que a continuacién se transcribe y analiza, constituye
la mds prolija y exacta fuente documental® para el conocimiento de la
estructura y de los elementos arquitecténicos v, artisticos del castillo pri-
migenio, destruidos en el transcurso de los dos ultimos siglos y enmas-
carados o transformados por la reconstruccién decimondnica.

En efecto, el castillo fue construido alrededor de 1468, en plena guerra
civil castetlana, por don Pedro Ldpez de Ayala, T Conde de Fuensalida y
I1 Sefior de Guadamur® (Foto 13). Fue don Pedro cabeza de uno de los

34, Variedad de melocotonero, cuyo fruto a la sazdn se abre y suelta el hueso
ficilmente,

35. “Estar en percha una cosa” = Estar ya asido y asegurado lo que se desea
asir y asegurar. Estas lanchas de pasaje, de fondo generalmente plano, se utilizaban
para atravesar los rios palmedndolas por medio de un “andarivel” {tnaroma o cable)
que se tendfa entre las dos orillas sujeto a dos machones de fibrica. (Vid, Foto 8).
Fntre el puente de San Martin en Toledo y el de la Puebla de Montalbdn, existian
6 barcas de pasaje; las de Peraleda, Estiviel, Portusa, Ventosilla, Zuarraz y Castrején
{las cuatro dltimas pueden localizarse en los circulos del mapa 72). Sobre Portura
v su “‘barcaje”, véase la nota 17.

36. Rectifice ajgui el error cometide en mi obra: Guadamur, Historia del
Castillo y de sus gentes, IPIET, Toledo, 1984, pdgs. 138 y 139, nota 5, en el sentido
de considerar dudosa la correspondencia de esta descripcién con el castillo de
Guadamur, Los cambios notables que se han operado en su fabrica durante estos
dos ultimos sizlos y los equivocos del informante acerca de la herdldica, me indujeron
a realizar un andlisis superficial y engafioso de! texto.

37. Las confusiones en torno a la datacién y autoria de la que denominaremos
17 fase constructiva (la torre del homenaje, el primer cuerpo del palacio y la pri-
mitiva barbacana), por parte de la historiografia tradicional, han sido muy nu-
merosas: J. M. Quaprapo la situd en los dltimos afios del siglo XV y primeros
del XVI; el Conde de Cedille {aduciendo documentos fehacientes que no citd)
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Foto 13. Vista general del castillo,

dos bandos nobiliarios en que se hallaba dividida la ciudad de Toledo
(el otro era el de los Silva). Prohombre de armas —Alcaide de las puertas
y del Alcdzar, Gobernador y Alcalde Mayor— frecuentemente enfrentado

entre 1444 y 1464; E. Garcia RoDRIGUEZ a mediados del XV, por el II Conde;
F C. SAinz pE RoOBLES en la 2.* mitad del siglo XV, por el Canciller Pero Lopez de
Ayala; A. Dotor igualmente por el Canciller en 1407; ]. PorRrREs MARTIN-CLETO
daté la torre del homenaje por sus elementos estilisticos en el siglo XVI y L. Morexo
zhf:;?v acotd la construccion del castillo entre finales del siglo XIV y principios
€ s

Desde que en 1973 Pilar LEON TELLO publicé el inventario del Archivo de los
Dugues de Frias, conocemos la existencia del privilezio real que Enrique IV concedio
a D. Pedro Lopez de Ayala, I Sefior de Guadamur v luego I Conde de Fuensalida
(1470). El contenido del documento despeja cualquier duda al respecto:

“D. Enrique por la gracia de Dios rrey de Castilla... por quanto vos Pero Lopes
de Ayala my alcalde mayor de la muy noble cibdad de Toledo... aveys principiado
faser e hedeficar en la dicha villa un castillo e casa fuerte... vos apruevo e confirmo
el dicho castillo e casa fuerte que asy avedes fecho e hedeficado en la dicha vuestra
villa de Guadamur e vos do e otorgo licencia poder e facultad por la acabar e fenescer
e para que podades faser e hedeficar e acabar. ... dada en la noble e leal villa de
Madrid a veynte quatro dias del mes de julio afio ... de myll quatro cientos e sesenta
e ocho afios... Yo el rey...” (A. D. de Frias. Catdlogo 9, n.° 8). Pese a lo cual publi-
caciones recientes siguen divulgando errores en este y otros muchos aspectos del
castillo (Vid. por ej.: A. HERRERO CAsADO: Castillos y fortalezas de Castilla la
Mancha, Serv. de Public. de la Junta de Comunidades de C.-L.M., Toledo, 1989,
pdg. 265, También, Guia de Castilla la Mancha, Junta de Comunidades de C.-L.M.,
Toledo, 1990, pag. 231).
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al Concejo toledano, a costa del cual ambicionaba consolidar el sefiorfo
recién creado por su padre ®, intrigd contumazmente contra la consolida-
cién de la Monarquia autoritaria: formé parte respectivamente del bando
del principe Enrique contra Juan Il y don Alvaro, del de don Alfonso
contra Enrique IV, y del de éste contra la futura Isabel 1¥. Todo lo cual
hizo del castillo uno de los centros vitales en la estrategia de poder del
Conde: refugio seguro para el magnate y los suyos cuando la situacidn
en Toledo se hacia insostenible, prenda valiosa con la que negociar en
pactos y treguas, bastién de sus posesiones sefioriales, base de partida de
sus expediciones punitivas y en consecuencia objetivo militar y econdmico
codiciado por sus rivales y enemigos “.

Inexplicablemente, la Reina Catdlica respetd el castillo y confirmd el
mayorazgo. Desconocemos adn las maniobras de los Condes (I, I y III)
para mantener, aparentemente intacto, su poderio en Toledo. Y no parece
que fos Ayala se reconvirtieran prontamente a la causa de la Monarquia:
el IIT Conde (1489-1537), nieto del I ¥ con el mismo nombre, militd, a la
muerte de Isabel I, en las filas felipistas contra Fernando I y en las comu-
neras —por motivos harto mas crematisticos que los ideales que solivian-
taron a la pequefia nobleza y a los estamentos populares toledanos— contra
Carlos I, lo que de nuevo puso al castillo guadamurense en pie de guerra.

318. Como asi lo hizo, consiguiendo, en 1470, que Enrique IV le concediera,
entre otras mercedes, el sefioric mixto sobre la villa de Fuensalida y e! titulo condal
del mismo nombre (A.D.F. Legajo 249. n° 4 y Leg, 237, n.° 28), como premio a su
defeccién del bando de D. Alfonso v a la consiguiente entrega y control de Toledo
en favor del “Impotente”. Tanto Fuensalida como los lugares —después villas —
de Cedillo, Huecas, Peromore, Humanes (1445) y Guadamur (1446} scbre los que
fundé el sefiorio su padre., Pedro Ldpez de Avala “el Tuerto”, eran comunidades
libres (realengas} que debian jurisdiccién y sexmos a Toledo. Su tardia sefioriali-
zacidn acarred la lézica resistencia de los lugarefios y del concejo toledano en varias
ocasiones, alguna de las cuales (1447 v 1449} estdn documentadas (vid, José M.* Ruiz
ALONSO: ob. cit. en la nota 8, pdgs. 56 y 57).

39. Esperamos con impaciencia la monozrafia anunciada por Eloy BENITO RUaNO
sobre este magnate de “horca y cuchiflo”, su progenitor ¥ su no mengs tortuosa
mujer, Maria de Silva: *“.. mujer sensual y liviana... ejercitada en el mal desde
nifia... dirigia al marido a su capricho, v goberndbase ella por el de las hechiceras...
aquel hombre abyecto {el I Conde), completamente supeditado a la perversidad de
su inujer...” (Alonsc de Palencia. citado por Floy BexiTo Ruano: Toledo en el
siglo XV. Vida politica, C.8.1.C., Madrid, 1961, pdzs. 103 ¥ 112).

40, Se hallan documentados los siguientes episodios bélicos y politicos que
atadien al castillo: 1470: atague v sagueo —-con muertos v heridos— de las c¢asas
fuertes que Lope de Stuiiga, rezidor toledanc, poseia en Poldan (E. BENITO Ruawno:
“Incidente en Poldn (1470}, Anagles Toledanos, X1, IPIET, Toledo, 1976, pdg. 5).
1471: Exilio de Toledo y refvgio del Conde en su fortaleza recién terminada
(E. BENITO RUANG: op. cit en la nota 39, pag. 114). 1473: Entrega del castillo en
prenda, como garantia de concordia, al Maestre de Santiage y al Marqués de Villena
(E. BENITO RuaNO: op. c¢it en la nota 39, pds. 116) I473: Expulsion de Tcledo vy
saquec € incendio de las posesiones de Fuensalida y Guadamur (Fernando bpEL
PuLGar: Carta al obispo de Corig en 1473, n® 25 en la edicién de Dominguez
Bordona, Madrid, 1929, pdgs. 127 y 128),
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El texto que presentamos patentiza esta funcidn guerrera y nos redes-
cubre varios de sus elementos: la compartimentacién de las defensas ex-
teriores; la comunicacidn de la barbacana con la torre del homenaje me-
diante un pasadizo volado; la estanqueidad de ésta; la primitiva distri-
bucién de las escaleras del palacio-patio de armas (menores, defendibles v
con acceso al adarve del palacio); la integracién de las caballerizas en el
palacio; la existencia de aljibes para almacenar agua, etc,

Forzosamente los nuevos vientos politicos y sociales empujaron al
111 y IV Condes, sobre todo al ultimo, a jugar otro papel frente a los mo-
narcas autoritarios y paulatinamente tuvieron que subordinarse a ellos
para mantener sus prerrogativas. El castillo se adecud, sin perder sus fun-
ciones militares, a los nuevos aires cortesanos y fue, muy probablemente,
el III Conde quien amplié el primer cuerpo del patio de armas superpo-
niéndole un segundo cuerpo ¥, convirtiéndolo asi en un espacioso patio-
palacio de tres plantas capaz de albergar a los regios huéspedes que los

Condes de Fuensalida trafan en excursiones campestres desde su palacio
de Toledo =

41, Sobre esta ampliacién que denominaremos 2.2 fase constructiva existen
confusiones y dudas que hoy podemos despejar parcialmente. La historiografia
tradicional (e! Conde de Cedillo, A. Escosar, J. M.» AzcAraTE, E. Garcia Ro-
DrIGUEZ, G. VELO NIETO) consideraba, sin aportar pruebas documentales, que las
modificaciones del siglo XVI se circunscribian a la construccidn “ex novo” de la
barbacana y del foso por el II1 Conde de Fuensalida (1489-1537}% So6lo F. BORDEJE
y, recientemente, E. CooPER hicieron hincapié en algo obvic: las disimilitudes arqui-
tectdnicas, proporcionales v de fibrica entre el 2.° cuerpo del palacio v el 1.
quedando fuera de toda duda que se trata de la parte bdsicamente afiadida en el
siglo XVI. Actealmente conocemos que el castillo poseia ya en 1470 barbacana
y foso:

*...por ser la dicha casa e fortaleza de Guadamur muy fuerte, con muchas torres
e cubos € muros muy fuertes, fecho de czl e canto, con sus almenas e caua e
barrera...” (A. D, de F, Catdlozo 55, n° 9: Interrogatorio gque propone el letrado
Alfonso de Bolafios contra D. Pedro Lopez de Ayala. Prez. 36, 1471, sl.nd. Citado
por E. BENITO RUaNg: op. cif. en la nota 40, pdz. 24). Por lo que. en el siglo XVI.
sélo se debieron remodelar dichas defensas, para dotarlas con los elementos propics
de la poliorcética de las armas de fuego (troneras, talud de la barbacana y alam-
boerado del foso) que en el presente conservan.

En cuanto a la auteria, y por consiguiente cronolozia aproximada, tenemos como
undca apoyatura una fuente indirecta: se trata de una crdnica escrita por el doctor
Salazar de Mendoza en los primeros afios del siglo XVII:

“...La villa de Guadamur 3 dos lezguas de Toledo tiene una muy buena forta'eza
gue labré el 3.° Conde, que hoy ne se labraria con 200.000 ducados v all{ cerca vna
gran dehesa...” {Archivo de la Real Academia de la Historia. Coleccidn Salazar
y Castro, B-91, Cronica de la Casa de Ayala, piz. 35 envés).

Puesto que conocemos sin duda alguna la cronolozia v la autoria de !a orimera

etapa constructiva, el impreciso dato del doctor Salazar ha de referirse a la ampliz-
cién del palacio ¥ a la remodelacién de las defensas sobredichas.

42, Se encuentra documentada la excursidn que, en Julio de 1502, realizaron
el archiduque Felipe ¥ su esposa, la reina Juana, oficiados por el anfitridén. el
III Conde de Fuensalida, desde Toledo {Antonio de LaLaING, Sr. de MoNTIGNY:
Relacion del vigje de D. Felipe y Déia. Juana a Espara en 1502). Parece probable.

— 203



Transcurrieron los siglos XVI y XVII sin apenas transformaciones,
manteniendo sus condiciones defensivas y sefioriales ¥. Pierde esta condi-
cidén a lo largo del siglo XVIII, a la par que comienza su imposible recon-
version como elemento econdmico dentro del circuito sefiorial *. Asi, vacio
de mobiliario y armas y regularmente deteriorado, pero intacto en su es-
tructura originaria, es como lo encuentra nuestro informante en 1788:
el andnimo amanuense —la caligrafia de este anexo es distinta del resto
del manuscrito— debid ser copista o secretario del parroco, don Juan
Josef de Funes, puesto que, ademds de ser su obligacidn, ciertas valora-
ciones que subyacen a lo largo del escrito muestran rasgos coincidentes
con algunas de las respuestas al interrogatorio sobre la Villa y la «Extre-
madura Chiquitan. Fuera quien fuese nuestro personaje, éste recorrié por
dentro y por fuera el castillo midiendo y describiendo minuciosamente
todo aquello que considerd de interés. Su principal dificultad estribd en
la copia de las inscripciones latinas de los frisos —en caracteres g6ticos
capitales de finales del siglo XV— que, al no comprenderlas, las dibujo
lo mejor que supo.

Una doble circunstancia motivé que hoy apenas reconozcamos el cas-
tillo de 1788: De una parte, la completa destruccidén de su interior sufrida
hasta 1887, sobre todo durante la Guerra de 13 Independencia #; de otra,
las radicales transformaciones que en su reconstruccién Tlevé a cabo

aunque sin documentar, que el IV Conde acompafase al emperador Carlos a un
breve retire en su castillo guadamurense, tras el fallecimiento de la emperatriz Isabel
(1-V-1539) en el palacio toledano de los de Fuensalida, donde se hallaba como
huésped.

43. Durante estos siglos el castillo estaba guarnecido de armas y servidores
bajo el mando de un alcaide nombrado por los sucesives condes, El nombramiento
se realizaba mediante la férmula y el ceremonial del “pleito-homenaje”, de rancio
sabor medieval (Vid. ]. M.® Ru1Z ALONSO: op. cit. en la nota 8, pags. 71 ¥ 72),

44, La primera noticia de su abandono procede de las cuentas del administrador
del ultimo Conde (el XII), que en 1742 hace constar en la relacién de cuentas:
... 65 reales por arrendamiento de unas piezas del castillo de S. Ex.* para echar
granos”, (AD, de I'. Legajo 282, n.° 5}, Diez afios después, en el Catastro de Ensenada
(Op. cit. en la nota 8, pags. 123 y 124} se escribe: *... Un fuerte o castillo inmediato
a la poblacidn... aislade con la cava que le circunda, el cual se ccmpone de una
torre, una Plaza de Armas. y distintas piezas medio arruinadas”.

15, E. Garcfa RobriGUEZ, G. VELO NIETO, F. SAINZ DE RosLES y C. SarTHOU
CARRERAS atribuyen su destruccidn e incendio a los franceses. Aungque parece Id2ico
suponerlo, cirecemos de fuentes para prebarle. En cualquier caso, a mediados del
sig'o XIX. gu interior se hzllaba completamente arruinado:

*...rero cuanto lozano ¥ robusto se encuentra el exterior, otro tanto ofrec:
de ruinoso hacia dentro, hundidos los tres pisos de sus estancias, confundido el
cuadrado patic con los salones sin techumbre que por dos filas de arcos con él
comunizaban...” {J. M., QuUADRADO: Recucrdos y bellezas de Esparia. Castilla la
Nueva, I, Madrid, 1853, pds. 436. En esta obra se encuentra la litografia de
F. ]J. Parcerisa demostrativa de su estado exterior).
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don Carlos Morenés v Tord, Barén de Cuatro Torres y VI Conde del
Asalto, desde su adquisicidn en esta Wltima fecha *,

El texto dice asi:

“En la Villa de Guadamur a la parte superior y oriental de
su situacidn, como a noventa pasos de la ultima casa de dicha
villa, hay un castillo; tiene su fosse, v a la entrada del primer
lienzo o baluarte que estd al frente de la puerta principal del
rastrillo hay fragmentos de haber sido dos puentas; y desde estas
dos puertas, una al Poniente y otra al Levante, se sigue a la del
rastrillo que hace frente al Norte*: en esta puerta, a un lado
y otro de ella, hav dos torreonciilos fabricados (en) forma de
cubillos de piedra lijeiia (como el todo de la fdbricay y el fron-
tispicio es de piedra labrada de silleria hecha en arco; y sobre
*]-Se debe en- la puerta, las Armas que tiene la casa de Villena}, que son pos-
tender por la teriores a la obra de dicho castillo; a la entrada de esta puerta
de los Condes hay un portal como de seis varas en cuadro, con sus poyos de
de Fuensalida piedra (de) silleria, y hacia la izquierda otra puerta que sale a la
que hoy goza muralia, y en saliendo a la derecha de ella por el circo de la muralla
la de Villena*® se entra en un patio {en) que hay otra puerta también con sus

poyos v estd fabricada en la misma forma que la primera, ¥y por

46, D. Carlos compré el castillo en 1887, por médica cantidad, al guadamurense
José Sanchez, quien a su vez lo habia adquiride en 1843 cuando los bienes que
posefa la casa de Frias en la villa —el Condado de Fuensalida habia recaido en
dicha casa Ducal en 1799— fueron ejecutados o vendidos.

El Conde del Asalto, con la ayuda de su yerno, D. Jerénimo Lépez de Ayala,
Conde de Cedillo, que al decir de G. VELo NIETO fue quien le impulsd a compratlo,
comenzaron un largo proceso de restauracién y amueblado siguiendo las pautas.
entonces en boga, del estilo ecléctico e historicista, a la vez gque lo adecuaban para
su habitabilidad permanente, La mavor informacién acerca de la reconstruccién
decimondnica se encuentra en: Alfredo EscoBar: El castillo de Guadamur, Madrid,
1900 (obrita coetdnea y algo panegirica); también en: Vizconde de Palazuelos
{Conde de Cedillo): “El castillo de Guadamur", en Toledo —Revista semanal de
Arte— Afio I, ne 24, pdgs., 189-191, Un estudio reciente, con material fotogrifico
que permite conocer el mobiliario y la decoracién decimondnicas, hoy perdidas en
su mayor parte, puede verse en mi ya repetida obra (Op. cit. en la nota 8, canitulo 11).

47, Este sistema defensivo, compuesto por tres puertas gue compartimentan
el recinto exterior y protegen la entrada, es la primera de las aportaciones del
documenio, Aungue la orientacién cardinal que figura en el texto es alzo defectuosa,
la mantendremos por comodidad. La Namada “puerta del Poniente” desaparecid,
con el lienzo que la contenia, en la reforma decimondénica aunque aun pueden
determinarse sus cimientos, Las llamadas “puerta del Levante” v la “Principal” o
de!l “Rastrillo” fueron reconstruidas en la sobredicha reforma. Con esta comparti-
mentacién cobra valor el “tunel” situade en el plinto de la torre del hamenaje.
En el Dibujo E intento representar la disposicién original de esta zona.

48. El condado de Fuensalida, y por tanto el castillo de Guadamur, recayd en
1746 en el marquesado de Estepa ¥ no en el de Villena (véase la nota 9). La equivo-
cacién de nuestro informante puede deberse a que Dila, Marfa Luisa Centurién,
marquesa de Estepa, casé con el marqués de Villena. Las armas orizinales gue
coronaban la puerta principal de la barbacana es Idgico suponer que pertenecieran
a sus constructores, los Lopez de Ayala, ¥ probablemente fueron sustituidas a
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encima hay puestas las Armas del Sr. de dicha villa*, ¥ al entrar
a un portal de cuatro varas de ancho y seis de largo (se advierte
que las puertas que aun permanecen ademds de las dos de madera
chapadas y claveteadas de hierro hay otras dos de hierro enrejadas
muy fuertes), en dicho portal, embovedado, por lo mds alto de la
pared se descubre alrededor una inscripcién; que las letras que
se descubren son en esta forma:

(NISI DOM) “INUS = CUSTODIERIT CIVITATEM =
FRUST(R)A = VIGILAT = QUI CUSTODIT = EAM =
YANUM = EST VOBIS = ANTE = LUCEM = SURGERE
URGITE = POS(TXQUYAM = EDERITIS QUI =
MAMN)DUCA” (TIS PANEM DOLORE}™

mediados del siglo XVIIT por las del marquesado de Estepa como parece despren-
derse de *...son posteriores a la obra de dicho castillo, . ”, El autor, cuvo fuerte
no era la herdldica, no reconocid, como mas adelante veremos, los diversos escudos
de los Ayala repartidos por la fortaleza.

En la actualidad la mencionada puerta se corona con un matacdn almenade en
el que figuran las armas del Conde del Asalte (Foto 14), quien la reconstruyé en su
mitad superior, '

49, Se refiere a la puerta de entrada al palacio-patic de arnmas, El gutor debid
esoribir: “...las Armas del antiguo Sr....”, puesto que se trata del escudo de los
Ayala flanqueado por el de los Castafieda (izq.) ¥ por el de los Silva {drcha.).
D, Pedro Loépez de Ayala, “el Mozo”, “el Sordo”, I Conde de Fuensalida vy
IT Sr. de Guadamur, constructor del castillo {1.* fase), era hijo de Dfia, Elvira de
Castafieda y marido de Diia. Maria de Silva,

Actualmente se conservan muy deteriorados y posiblemente sean copia. Los pajes
que coronan el alfiz fueron afadidos en la reforma decimondnica a imitacién de
los de la portada de la Posada y Cidrcel de la Santa Hermandad de Toledo (Foto 15).

50. Véase la Inscripcidn A, Al dibujar sin comprender las letras géticas capi-
tales de los versiculos latinos, el autor cometié bastantes errores que he subsanado
en las transcripciones para mayor claridad. Las omisiones figuran entre paréntesis,
los simbolos de separacién los indico con =, Estos frisos ciificos gdticos se hallaban
todos, como veremos, en el primer cuerpo del palacio y debieron realizarse hacia
1468.

Estos versiculos del zagudn pertenecen al Salmo 127 (126) de Salomdn con
clertas variantes:

Si el Sefior no guardase la ciudad

en vano vigila el centinela.

Triitil os es levantaros antes del amanecer.
Apresuracs después que haydis comido
quienes coméis el pan con dolor.

Aoctualmente es la iinica de las inscripciones originales mencionadas en el texto
que, aunque restaurada, se conserva. El Conde de Cedillo y el Conde del Asalto,
diestros dibujantes ambos, al decir de D, Alfredo EscoBar (op. cit. en la nota 46,
pags. 20 v 23} proyectarcn v realizaron “ex novo” los frisos cificos ¥ los frescos
que hoy contiene el castillo ¥y sélo tuvieron éxite, a pesar del interés derrochado
{*...la escrupulosidad nimia con que se han copiado, cotejado y restaurado letras
sueltas o fragmentos de las inscripciones piadosas...” Vizconde de Palazuelos:
op. cit, en la nota 46, pdag. 190), en ia recuperacién de la que aqui analizamos.
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Forto 14. Puerta principal de la barbacana. (“Norte", del rastrillo o del puente
levadizo).
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Foto 15. Portada del Palacio-Patio de Armas.
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Inscripeion A. (Ms. 7.309 de la B.N.).

Forto 16. Escalera originaria.
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A la derecha de este portal hay una escalera, y a su entrada su
puerta, v la escalera es de piedra de silleria® (en dicho portal
alrededor de é| hay fabricadas unas cuadras con sus pesebres muy
anchas y {(de) buena fibrica ) tiene la escalera cinco viseras sin
reja™ en esta forma A y veinte y tres escalones, al fin de los
escalones hay otra puerta en arco de madera, con su fuerte clavazon,
se¢ entra en un portal que a la izquierda de él hay una ventana
enrejada cuadrada gque cae sobre la puerta principal, que se acabd
de referir, con dos poyos de piedra labrada berroquefia, la ventana
su marco lo mismo y es de vara en cuadro, v el techo de este
portal, tiene trece tirantes pintados y en sus cuatro paredes se
descubren estas letras:

“ANIMA = CRISTI SANTIFICA(ME)
CORPUS = XPI = SALVAME =

SANGUKS) (ORIST(Iy INEB(RDAME =

AQ(U)A LATERIS LAVAME =

SAN(C)TO SINU = AB = DIME = AM(EN)"#

51. Esta escalera, en la caja del cubo meridional, era sin lugar a dudas la
originaria ¥ la inica que comunicaba la planta baja con la principal del palacio.
Se conserva en la actualidad (foto 16). La escalera monumental de la reforma
decimondnica (foto 17), que arranca asi mismo del zagudn, ha hecho variar toda
la disposicién espacial del primer cuerpo del palacio.

52, Nueva aportacién a la estructura interna del primitivo castillo: las ca-
ballerizas estaban dentro del Palacio-Patic de Armas, colindaban con el vestibulo
o zaguan. Su localizacién exacta es problemadtica, pudiendo estar bien en el espacio
delimitade hoy por la escalera monumental, bien {mds probablemente) frente a la
entrada del Palacio, en la zona actualmente ocupada por la capilla y las depen-
dencias adyacentes. Lo corrobora, ademads, el Conde de Cedillo: *“.. Tras las
ferradas puertas de la entrada, provistas de morunos pernios v aldabones, aparece
el zagudn espacioso que da paso a las caballerizas..." (Vizconde de Palazuelos:
op, cit. en la nota 46, pdg. 190). Toda la zona del vestibulo se reformé en el
siglo XIX: construyéndose la capilla y la gran escalera, y se trasladaron las
caballerizas al amplioc pasadizo, que horads la Torre del Homenaje, tapiando
unc de sus extremos (Fotos 18 y 19).

53. Cinco tramos sin apoyamanos de hierro, aunque tiene toda ella un ante-
mural litico. La figura dibujada por el autor creo que se refiere al dngzulo obtuso
que forman entre si los distintos tramos. Nétense las dos puertas que defienden
la escalera.

54, Véase la Inscripcidn B. Se trata de un fragmento de la antigua v popular
oracién, que ha venido transformdndose hasta épocas recientes, llamada *“Aspira-
ciones de San Ignacio”. La traduccién de esta variante es como sigue:

Alma de Cristo, santificame,
Cuerpo de Cristo, sdlvame,

Sangre de Cristo, embridgame,
Agua del Costado, ldvame.

En tu Santo Seno, escéndeme.
{Por los siglos de los siglos), amén,

(Interpreto los simbolos que preceden al “amén” como un aifa y omega).

Por el cardcter privilegiado de la ubicacion del sobrezazudn y por el contenido
litirgico de la oracidn, atisbé la posibilidad de que fuese la capilla originaria,
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Forto 17. Escalera monumental del siglo XIX.
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Pasado este portal, s¢ entra en un patio com sus corredores sobre
arcos de piedra labrada llana de sillerfa, v en su patio hay cuatro
cisternas o pozuelos para el agua llovida con fuertes arcos de
ladritlo*, los portales debajo de dichos corredores que son de
seis pies de ancho y los dos frentes diez ¥ ocho pasos, los que
hacen cuadro de once pasos®; debajo de estos portales del corre-
dor, (en) la primera puerta a la derecha, hay una sala cuadrada
de catorce pies de ancha y veinte y siete pies de larga techada de
buenos cuartones aunque algunos quitados, en esta sala al frente
de ella hay una ventana que mira al mediodia, en dicha sala hay
como una alcobita fabricada a forma de cubillo o garita, como de
tres varas de ancho, con una ventana enrejada, y en dicha sala
hay otra inscripcidn que se descubren estas letras:

“ERAT = AD = SED{E)M SE(M)P{ER) DAPS SACRI ET = ?"%.

Otras inscripciones hay; por no percibirse bien no se pueden poner
por estar muy confusas y borradas, Siguiendo esta sala hay otra
alcoba a modo de cubillo con unas fuertes puertas de hierro®, ¥
antes hay una escaizrita por la cual se sube a una Plaza de Armas %,

pero el forzado trinsito por este “portal’” hace inviable dicha hipétesis, Este
sobrezagudn fue restaurado en el siglo XIX y la leyenda desaparecid; desde
entonces figura la presente: “Miserere mei deus / quoniam infirmus domine / ne
in furore tuo arguas me / neque in ira tua corripias me”. Sin embargo parece
existir cierta similitud entre los “trece tirantes pintados” del texto y los doce
sencillos, sin pintar, del artesonado actual (Foto 20).

55. Logicamente el patio, abierto, ejercia las funciones del “impluvivm”. En la
reforma decimonénica desaparecieron los aljibes y se acristald el vano del patio.
Con la expresién “corredores sobre arcos” se reflere al segundo cuerpo del patio
(s. XVI). Nétese la superposicién de los pilares y de los arcos carpaneles siguiendo
el estilo bajomedieval propio de da primera fase constructiva, Las vidrieras, los
antepechos flamigeros ¥ la wventana geminada son aportaciones del siglo XIX.
(Fotos 21 v 22).

56. Algunas mediciones de longitud debieron hacerlas a pie ¥ paso personal
por lo que han de tomarse con cautela. En general un paso equivale a una
vara = 82,8 cm., v un pie = 27,6 om. Las alturas son mds precisas al requerir
la utilizacién de ouerda o liston marcado y se expresan todas en varas.

57. La transcripcién que aventuro es bastante arriesgada dado el cardcter
fragmentario ¥ los equivocos del texto {véase la Inscripcion C). Podria traducirse
por: *... estaba siempre junto a la morada el sagrade manjar del sacrificio v...”.

La sala descrita se ubicaba en el ala E. (8-E) de la planta principal del palacio
(1.e° cuerpo) ocupdndola en su totalidad junto con la “alcobita” del rediente
triangular de diche lienzo, En la reforma del XIX se compartimentd, constru-
yéndose: la alcoba mudéjar, con un pequefic cuarto de bafio en el rediente, un
vestidor y la alcoba principal (Fote 23). Obviamente ni la inscripcién ni el arte-
sonado, gque ya se hallaban deteriorados, se conservan.

58. Se trata del cubo N-E. En él se construyd {s. XIX) el cuarto de baifio
de la alcoba principal. {La puerta puede observarse a la izquierda de la foto 23).

59. Con seguridad, el texto lo corrobora mds adelante, sea la escalera que
hoy comunica el primer nivel del patio con e] segundo (Foto 24) y que, antes de
la reforma, debia proseguir hasta el terrado del palacio; anulade su iltimo tramo
“el sobrado™ del palacio se alcanza, desde el siglo XIX, a través de la puerta
abierta en la caja de escaleras de la torre del homenaje (Foto 25).
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Foro 22. *“Corredores™ del patio.
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Forto 24. Escalera del patio.
Originariamente se
alcanzaba por ella el
terrado del palacio.

~

Foto 25. Puerta abierta en la
A caja de escaleras de
Fat la Torre del Home-

naje (s. XIX).




Restos del adarve original del 1.7 cuerpo del palacio (s. XV).

Foto 26.
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que es el sobrado de todas las piezas que tiene en cuadro y corre-
dores de adentro, es esta Plaza muy vistosa y alegre desde la cual
se descubre mucha tierra en toda ella, y en la misma fabrica por
de fuera de toda esta obra cuadrada hay unos corredores bien
labrados de piedra labrada de silleria, es fdbrica fuerte y su
terrado enlosado de piedra™; se desciende de esta plaza v en el
patio de los corredores hay otra sala espaciosa de cuarenta y dos
pies de larga ¥ de ancha de trece pies® y {de)ésta sale una puerta
con su arco al patio. Pasada esta sala, en el lienzo que cae a la
parte del Norte, hay otra pieza de los mismos pies de larza v ancha
que la que se acaba de referir, esta pleza es una cocina, y se halla
una inscripcidn en esta forma: todas son letras de molde de esta
hechura:

“ESTA SALA SE REDIFICO cien afios después que esta for-
taleza fue edificada por los Ilustrissimos sefiores D* Pedro
Lépez de Ayala v D.* Maria Marqueses de Fuensalida' .

esta es la inscripeién toda de molde y esta sala tiene dos ventanas
al Norte; siguiendo por debajo de los corredores al lienzo del
Poniente que forma el cuadro del patio, hay una escalera que sube
a la Plaza de Armas va referida, y otra escalera que sube a la Torre
mayor o fortaleza y tiene debajo una sala, y otra al principiar
para subir a la Torre, que es tode su huece de ella®; la sala de

60. Se refiere al adarve almenado que coronaba el primer cuerpo del palacio
{s. XV} ¥ que al superponerse el segundo cuerpo {s. XVI) quedd anulade y “por
de fuera”. En la actualidad sélo se conservan las ménsulas trilobuladas que lo
sostenian (Foto 26).

61, Tercera planta (2.° cuerpo} del palacio, lade de Levante {mejor S-E).

62. Sal6n simétrico al anterior, su orientacién precisa es el N-O. Mantengo
la ortografia de ia leyenda. El autor parece darncs a entender con la caligrafia
empleada gue la inscripcién, en castellano, estaba realizada en letra capital romana
ornamentada {Vid. Inscripcion D). A mediados del XIX se hallaba casi borrada:
“ . En otra (pieza) se ve sélo el principio de la leyenda «Se rehedificd (sic) esta
sala...» pero si bien falta la fecha, los gruesos caracteres indican pertenecer al
s, XVI...” (J. M.®» QuaDRADO: Recuerdos y bellezas de Espaiia, Castilla la Nueva, 11,
Imprenta de José Repullés, Madrid. 1853, pd3. 436, nota 2),

Segun el dato cronoldgico de la inscripeién, esta cocina se reconstruyd hacia
1568. Si la utilizacién del verbo reedificar se hizo con propiedad, la noticia con-
firma, ademds, que el 2,° cuerpo del palacio, donde se ubica, habria sido erigido
con anterioridad a dicha fecha, (Vid, la nota 41). Pero la informacidn ha de
tomarse con la debida reserva puesto que desliza el error de titular margueses
a los de Fuensalida,

El Conde del Asalto trasladdé las cocinas v el servicio a la planta baja v a los
sétanos del palacio. La pieza aludida se transformé en dormitorio v, de la antizua
cocina, debid aprovecharse el tiro de chimenea que hay en él.

63. En efecto, la escalera de la torre del homenaje arranca de la planta
principal de la torre {coincide con el nivel del patic —*debajo de los corredores”™—)
y orienta su ptimer tramo, igual que la del patio, hacia el “Poniente” {mejor S-Q.).
“ .Y tiene debajo una sala...” refuerza la hipdtesis de que la planta baja de la
torre se hallaba aislada de la caja de escaleras que, ocupando el lienzo de Levante
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Inscripeicn D,

abajo y esta primera, que son dos salas para el ascenso de la torre,
tienen cada una cuarenta y cuatro pies de largas y veinte ¥ cuatro
pies de anchas; luego se empieza a subir una escalera con los
escalones de piedra (de) silleria v a los veinte y cuatro escalones
de altura hay otra sala de la misma medida vy tiene sus ventanas
con sus poyos de piedra labrada y el marce de a vara en cuadro,
una al Levante, otra al Poniente, esta sala también es embovedada:
se sale de ella y se continda a subir hasta veinte vy seis escalones
en donde se encuentra otra sala embovedada {no tan destruida
como las demds) y otras dos ventanas en la misma forma consti-
tuidas que la anterior y de larga ¥ ancha lo mismo que las demds
ya dichas®, sdlese de esta sala y continia la escalera de piedra,
se suben hasta treinta y dos escalones para salir al terrado o altura
mayor de la torre, al salir tiene su bovedilla de piedra con su
puerta labrada mirando al Norte, sdlese a! terrado desde el cual
se descubre mucha tierra, alrededor del terrado hay una valla o
pared de piedra que sirve como de barandilla para no caerse a
fuera v es de una vara de alta, y tiene seis cubillos para abrazar
y dar firmeza a la Torre con sus almenillas en los extremos ™ de

(S-E.y de la torre, comunica entre si las tres plantas superiores y el terrado. El
dltimo pdrrafo se reflere a que este primer tramo ocupaba, a la vista, el ancho
de la planta principal (se oculté en la reforma del s. XIX: Vid, Foto 27). En
origen la puerta de acceso a esta escalera fue la lnica comunicacién entre el palacio
y la torre del homenaje,

64, El autor pasa a describir las cuatre grandes plantas-salon que se super-
ponen en la torre del homenaje. El Conde del Asalto transformé la planta baja en
comedor ceremonial y la principal en armeria, amueblindolas ¥ deccrandolas pro-
fusamente, las teché de bellos artesonados y las comunicéd con el palacio. En la
planta segunda {3.°r piso) establecié la biblioteca, donde trabajé el Conde de
Cedillo v hoy desgraciadamente perdida como casi todo el mobiliario, y recompuso
la boveda de medio caidén. Un portillo, abierto en tiempos recientes, la comunica
con el palacio. La iiltima planta permanece hoy tal como la vio nuestro informante,
la béveda, de hiladas de ladrillo, ligeramente apuntada y el recio sabor de la
primigenia obra militar,

6§5. FEn la actualidad la puerta labrada de salida al terrado estd destruida y
la torre, totalmente desmochada, presenta al aire las ménsulas que soportaban el
adarve y las almenillas (Vid, Foto 26). Parece desprenderse que mientras los cubillos
remataban en ‘“almenillas”, &l resto del adarve (*valla”, “pared” o ‘“barandilla™})
carecia de ellas.
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que hace hermosa vista, Fchando una cuerda desde aqui hasta
el principio ¥ cimiento de la Torre hay treinta y ocho varas que
son las que tiene la Torre.

En esta misma Torre que es cuadrada® por la parte de afuera
en el lienzo o pared que cae a la puerta del Norte, como a unas
diez varas, hay una ventana cuadrada de vara y media, es de
piedra (de) sillerfa, ¥y a un lade y otro de la ventana (hay} dos
arcos de piedra fuertemente fabricados que van a rematar al
terrado de los dos torreoncillos de la puerta del rastritlo %, y desde
este terrado se baja por una escalera de piedra a la misma puerta
del rastrillo por dentro, esta ventana ya dicha tiene su correspon-
dencia a la sala primera de abajo de la misma torre, también tiene
en cada lienzo de la torre un escudo grabado de piedra de sillerfa
con dos raposas y airededor como unas crucecitas en esta forma X
que circundan el escudo®,

La muralla de esta fortaleza tiene sus baluartes a forma de
cubillos v en ellos una pieza embovedada y sobre su terrado sus
almenillas, bien que no en todas partes o extremos de la obra estd
con sus antiguas almenas y otras cosas; pues el circo de la muralla
estd desmantelada®, lo que se observa es que la torre y lienzos
de las demds paredes estdn firmes, sin aberturas y sin perder ain
todavia sus lineas. Un Castillo de esta clase es listima (que) no
se repare, ¥ se ponga el mayor cuidado para su conservacion, lo

66. En realidad un paralepipedo rectingulo cuyvas medidas exteriores son:
11,5 m. X 16,5 m., X 31,5 m, El cuadrado bdsico de la planta del palacio mide
de lado 21,5 m.

67. Tal vez la aportacidn mds espectacular del documento analizado sea la
evidencia de este pasadizo sobre arcos que comunicaba la planta baja de la torre
del homenaje, posiblemente aislada del resto de la fortaleza como retén de guardia
auténomo, con el almenado de la puerta principal de la barbacana. Axn se con-
servan los arranques de los arcos (Foto 28). He tratado de plasmar este dispositive
de defensa en el Dibujo E. La ‘“‘ventana” se encuentra semioculta, en su lado
interior, por el cuerpo superior, flamigero, de la falsa campana de la chimenea
que preside el comedor ceremonial decimonoénico (Foto 29}, sus medidas ¥ forma
no ceinciden con las actuales, asi que ha debido sufrir varias modificaciones.

68, El informante no reconocié las armas de los Ayala (Vid, también las
notas 48 y 49): dos lobos andantes, puestos en palo, en campo de plata; bordura
de gules con ocho aspas de oro. Estos medio-escudos liticos, en buen estado de
conservacidn, se encuentran ademds en los cubos angulares del palacio.

69. Se refiere a la barrera exterior o barbacana que era la parte mds deterio-
rada, Sobre su datacién y autoria wéase la nota 41. El Conde del Asalto la recons-
truyo, exceptuando la puerta del “Poniente” y el pasadizo, sobre arcos que desa-
parecieron. También descegd el foso y onganizéd a su alrededer un hermoso jardin-
bosquecillo con estanques ¥ paseos. Cerré la finca que circunda al castillo con un
poderoso tapial en el que abrié tres fuertes puertas ferradas gue comunican con
el caserio, la ermita y el camino llamado *el Carril” ¢ *de Cervatos”, respecti-
vamente,
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Foto 27. Primer tramo de la escalera de la Torre del Homenaje desde la actual
armeria.
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Foto 29. La ventana de la foto 28 desde el interior.
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cierto es que si lo van dejando vendrd con el tiempo a arruvinarse,
v ahora reparindole, pudieran muchos vecinos habitarlo y estaria
curioso y limpio 7,

Como si el destino reservase al castillo un nuevo ciclo de abandono y
destruccién hoy podriamos suscribir la frase con la que, hace dos siglos
largos, el parroco cerraba su descripcidn,

Declarado monumento histdrico-artistico en 1964, mantiene su pres-
tancia a pesar de los evidentes deterioros y es, sin duda, una de las tres
fortalezas sefioriales mds importantes de Castilla-La Mancha, con el afia-
dido que le confiere ser, por su reconstruccidn decimondnica, una obra
paradigmatica de los ideales artisticos de la nobleza finisecular. Y, sin
embargo, el castillo de Guadamur se vende, cuando esto escribo, y al
parecer por moédica cifra.

Mientras se gestiona, en secreto, la transaccién y ante la inexplicable
indiferencia de las instituciones piblicas competentes, la incuria de sus
propietarios y el fatalismo de los vecinos (junto a los que asumo la res-
ponsabilidad que me incumbe) hace afios que el castillo periclita, se arrui-
na y se vacia a la espera de algln interés prwado que lo adquiera para
su explotacién o especulacion.

Ojald me equivoque y pronto lo veamos renacer integrado en la villa,
no de espaldas a ella como ha sido siempre, y prestando un servicio a
la ciudadanfa. Alin queda la esperanza.

Guadamur, junio de 1990.

70. La premonicién de su ruina se cumpli¢ en corto espacio de tiempo, bien
es verdad que se acelerd por la desgraciada contribucién de la Guerra de Inde-
pendencia.

La alusién imoderadamente critica respecto al abandono sefiorial vy la recomen-
dacién para que se permita el usufructo del castillo por parte del vecindario es
lo que me induce a pensar que pudo ser D. Juan Josef de Funes quien dictd a un
escribano este texto. En efecto su contenido social coincide con el tenue discurso
ideolégico que emerge esporddicamenie en la descripeidén de la Villa v sus Anexos:
¢l interés por las actividades comerciales (las ventajas de mantener reparado el
puente sobre el Guajaraz, de construir bodegas para elaborar la uwva, el elogio a la
industriosidad de las mujeres); las bondades de una sociedad villana “mesocrdtica”,
es decir, sin diferencias estamentales ni hondas desizualdades econdmicas; y la
critica a la estructura de la propiedad agraria (“... de manera que toda esta comarca
se puede llamar una Extremadura Chiguita; por lo que estos vecinos y de los
lugares confinantes carecen de tierras para la Agricultura™). Todo lo cual hace
de D. Juan Josef el prototipo de pdrroco humilde, medianamente instruido y atraido
por las “luces™.
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