REPRESENTANTES DE TOLEDO
EN LAS CORTES GENERALES
DURANTE EL SIGLO XIX

Jesiis Fuentes Lizaro

I. EXPOSICION GLOBAL

Pintoresca o fastidiosa, segin el tono
que se adapte, la historia politica del
siglo XIX espaiiol no es sino un encade-
namiento de intrigas, comedias y dramas .,

Estas palabras de Pierre Vilar definiendo el siglo XIX, no pueden ser
suscritas por nadie medianamente serio, pues se inscriben en la visidn
apintoresca» que algunos historiadores extranjeros aportan a nuestra his-
toriografia en un conjunto de estudios valiosos y profundos, aunque a
veces mediatizados por su visidén de extranjeros.

Sin que lo anteriormente expresado implique ningln atisbo de xeno-
fobia, lo que manifiesta Pierre Vilar es que el siglo XIX es un siglo de
crisis, de tensidn permanente entre fuerzas contrapuestas, contradictorias
y duales. Es lo que el primer Donoso Cortés, liberal, dencmina la «con-
tradiccién monstruosa» * que preside todo el siglo y que alcanza a sus
hombres, a los comportamientos histéricos, a la sociedad, a la economia,
a la cultura, etc. En palabras de Federico Sudrez, éste fue ¢l problema de
la mayor parte de los hombres del siglo XIX: «esta disociacién de lo reli-
gioso y le politico, de la creencia y de la filosoffa, de la fe y la razén, de
lo divino y lo humano, es la que siembra de inconsecuencias absurdas la
actuacién de los hombres piblicos de nuestro ochocientos y da a la poli-
tica espafiola el cardcter de perpetua crisis que lo caracteriza»® Crisis

1. Pierre ViLaR: Historia de Espafia, Librairie Espagnole, Paris, 1963.

2. José Luis ComBLLas: La Teoria del Régimen Liberal Espadiol, Instituto
de Estudios Politicos, Madrid, 1962,

3. Federico SUAREZ: *“La primera posicién politica de Donoso Cortés”, Arbor,
nim. 16 {Julic-Agosto), Madrid, 1946,
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permanente es la palabra mds apropiada para definir el siglo XIX; crisis
en cuantc lucha continua y constante que alcanza su mdxima expresion en
la dimensidn politica. Desde ¢l comienzo del siglo XIX se entabla una
pugna sin cuartel y sin concesiones entre la Monarquia, para mantener su
status del Antiguo Régimen y la sociedad civil, que pretende limitar ese
poder arcaico en favor de la propia sociedad civil. Es lo que ya habia
ocurrido o estaba ocurriendo en otras partes de Europa. Sélo que, mien-
tras en Europa muy pronto comenzard a cristalizar una Monarqufa Parla-
mentaria, en Espafia aparecerd una Monarquia Constitucional doctrinaria
que pervivird durante todo el siglo XIX y hasta 1931, Este deseo, inalcan-
zable a todo lo largo del siglo, prestard ese tono dramdtico continuo de
crisis repetidas de los Gobiernos y del propio Parlamento. La intervencion
continua de la Monarquia en las banderias politicas, el protagonismo de
los cortesanos movidos por interés y rencillas personales, el apoyo de la
Corona a determinadas opciones politicas, conllevard a su vez un sistema
de partidos muy primarios, marcados por el mas feroz individualismo que
impidid una estructuracidn seria de las diversas opciones u opiniones. Po-
demos afirmar sin ambages que, hasta 1876, afio en ¢l que se inicia la
Restauracidn, no existen verdaderos partidos politicos; se dan, por ¢l con-
trario, asociacjones individuales en torno a determinadas ideas genéricas,
pero sin un cemento que solidifique el armazdn' de los partidos. De aqui
surgirdn las continuas divisiones en grupos y subgrupos, de denominacio-
nes diversas, que encarnan incipientes «tendencias» ideolégicas contra-
puestas a las lineas mayoritarias, aunque bien es verdad que serdn «ten-
dencias prepoliticas o personalistas». De la continua intervencién de la
Monargufa nacerdn los «retraimientos» de los partidos. Esta negativa a
participar en el juego politico contribuird, a su vez, a incrementar e€sa sen-
sacion de provisionalidad, que aparentemente se desprende de nuestro
siglo XIX,

De hecho, si consideramos la historia del siglo XIX desde la dptica
de la histeria de los partidos politicos, aunque existan también otros as-
pectos y otros hechos, este siglo podemos dividirle a efectos metodolégicos
en dos etapas. La primera, de «constitucionalismo incipiente y rudimen-
tario» * Mos partidos politicos serdn inexistentes en consonancia con las
definiciones tedricas de lo que debe ser y es un partido politico)® y la se-

4. Entendemos por Monarqufa parlamentaria aquella en que la Corona no
participa activamente en el juego de los partidos polfticos, permitiendo a los
Gobiernos que gobiernen, asumiendo su propia personalidad y dependiendo tnica-
mente del Parlamento.

5. Juan Ignacic MORCUELLO BENEDICTO: Lag prdctica parlamentaria en el
reinado de Isabel II, Congreso de los Diputados, Monograficos, num. 5, Madrid, 1986.

6. Miguel ArRTOLA GALLEGO: Partidos y Programus politicos: 1808-1936, 2 vols,,
Aguilar, Madrid, 1977,

200 —



gunda etapa, la de la Restauracion, corresponderia con el perfodo de la
«forja de los partidos».

Pero si ya hemos apuntado como una nota predominante el individua-
lismo que preside las relaciones politicas en la primera etapa y, tan vez
como consecuencia de ello, también los hombres del siglo XIX estdn some-
tidos a continuos cambios idecldgicos que hacen que, quienes comienzan
su actividad politica en las filas del progresismo liberal o revolucionario,
vayan evolucionando hacia posiciones cada vez mds conservadoras o sim-
plemente pragmadticas. Es posible que a ello contribuya la «superficialidad
ideolégica» que domina el siglo. Lo que en la jerga actual, y desde una
Optica de centralismo democritico, se ha llamado «transfuguismon, en el
siglo XIX no sélo era prictica habitual de conducta diaria, sino que tras-
cendia a las propias creencias mas profundas que propiciaban tales evolu-
ciones. Son innumerables los ejemplos, aunque como paradigmas puedan
referirse nombres como los de Donoso Cortés, Nocedal, Gonzilez Bravo,
Canovas, Sagasta e incluso el propio Castelar. De hecho, lo que aqui hemos
denominado de forma puramente metodolégica como segunda etapa del
siglo XIX, sera posible por estas «conversicnes». La Restauracién no hu-
biera sido posible sin ia transformacién del Cdnovas {que participa en la
«Unidén Liberal» de O'Donnell y que es miembro activo de la «Vicalva-
rada» 7}, en el artifice del Partido Conservador, y no 'hubiera sido posible
sin la evolucion del Sagasta revolucionario que chabia servido a Prim
como conspiradors y que de la «adhesién a la Constitucion de 1869 pasd
a aceptar la de 1876»" para convertirse en un pragmatismo, desistiendo
de racionalizar la Revolucién de octubre, de oponerse a la aprobacién de
la Ley del sufragio universal, cuando es de un gobierno distinto al suyo,
para luego terminar aprobindola cuando él es Primer Ministro.

La propia debilidad de los partidos no sélo origina multitud y multi-
ples fraccionamientos en «tendencias», sino que también permite que los
hombres del XIX, que lo son de gran talla, se vean influenciados por los
procesos traumdticos de este siglo y presenten una gran permeabilidad a
los acontecimientos. Se dirfa que los procesos que se suceden en el siglo
se presentan con autonomia propia, dirigiendo a los politicos de la época
de forma caprichosa, en vez de ser elios los que controlan los procesos.

La realidad de esta afirmacidon tal vez provenga de! hecho, sefialado
por el conservador Sidnchez de Toca, que analizando las diversas revolu-
clones y acontecimientos del siglo XIX, llega a definirlas como «conspira-
ciones de clubs y cuarteles»”.

7. Carlos SEco SERRANO: [rntroduccion histérica del libro de Agustin de
Figueroa: «Epistolario de la Restauracion», Rialp, Madrid, 1985.

8. Raymond CARr: Esparia, 1808-1939, Edit. Ariel, 2.* edic,, Barcelona, 1970.

9. Joaguin SANCHEZ DE Toca: La erisis de nuestro Parlamentarismo, Imprenta
de Isidro Perales, Madrid, 1914.
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La segunda etapa, que corresponde con la Restauracién, posibilita
la construccion de los partidos que van a pervivir de forma brillante hasta
el ano 1898 y sobrevivir, de forma cada vez mds degradada, hasta la dicta-
dura de Primo de Rivera. Si antes hemos dicho que la «superficialidad
ideolégicar es una de las caracteristicas del siglo, en esta etapa, esa ca-
rencia de principios se encubre con el oportunismo, pragmatismo, eclecti-
cismo de andar por casa, transacionismoc y apego al poder. Asi pues, no
hacen falta ni las ideas ni los principios. Es mds importante la tramoya,
el escenario y el atrezzo que la propia obra. El dnico requisito imprescin-
dible es que todo funcione a la perfeccidon. Si el montaje funciona, ;para
qué son necesarias las ideas?

En esta etapa es cuando se supera el posicionamiento intransigente de
los partidos iniciales para originar un nuevo proceso. Ya no existirdn,
como en la etapa anterior, partidos legales y partidos ilegales, ni tampoco
se pretenderd la concentracion de las ideas. S6lo serd imprescindible acep-
tar los principios bdsicos del sistema e integrar la pluralidad de opiniones
dentro del régimen, para evitar que se opongan a él y para evitar los
«retraimientos» de los partidos tan frecuentes en la etapa anterior. El
instrumento para canalizar las divergencias de forma ordenada y, por ende,
controlada, es el partido politico, considerado como necesario en un régi-
men de gobierno parlamentario y como el modelo menos malo de los exis-
tentes hasta entonces. En expresién de Cénovas, «ellos {los partidos poli-
ticos] son la variedad que, dentro de la unidad, realizan todas las cosas
del espiritu y fecundizan las cosas mismas de la materia en el mundo. Pero
es preciso que esta propia variedad de los partidos y de las opiniones en
la vida interior de un pais se resuelva, si é] ha de ser grande, en una gran
sintesis, se resuelva en una gran unidad, dentro de la cual, toda variedad
desaparezca, y esta unidad o sintesis tiene que ser el interés inmediato
de la Patria» .

Durante la etapa anterior, varios habian sido los intentos de trasplan-
tar a Espafia el modelo inglés del bipartidismo; pero siempre el fracaso
corond estos intentos. Ahora, agotados ya por tanto esfuerzo indtil, si
serfa posible. Por eso, una vez creados los dos polos de atraccién politica:
el partido conservador de Cdnovas y el progresista de Sagasta, se iniciaria
una frenética actuacion de «integracidn», tanto por la derecha como por la
izquierda, de todas las tendencias similares, no para uniformarse en las
creencias, pues las discrepancias deben existir dentro de una misma linea,
sino para uniformar en la accion de Gobierno y en la accién de oposicidn,
ya que unos y otros son partes integrantes del sistema. Convencidos, los
lideres de la época, que acallar las discrepancias resulta un esfuerzo im-

1¢. Discurso de Cinovas en el Congreso Geogriafico de Madrid, citado por
José Luis COMELLAS en la Teoria del régimen liberal espafiol, Instituto de Estudios
Politicos, Madrid, 1962,
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probable por indtil (se habia intentado en la época anterior), el trabajo se
encamina en la derecha a incorporar por un lado a los ultraconservadores
a la «Unién Catdlicar de Alejandro Pidal e incluso a la propia Iglesia,
que actuaba politicamente al amparo del Syllebus. Realizada esta opera-
cién de ingenieria politica, el partido de Canovas es todo abierto a cual-
quier personalidad, grande o pequeiia, que pudiera venir del todo de la
jzquierda. En paralelismo simétrico, Sagasta inicié la captacién de toda la
izquierda, intentdndolo sobre todo con los republicanos Ruiz y Castelar,
pues ya se habfan unido antiguos progresistas, demdcratas y unionistas
liberales de izquierdas. Si no se consiguié la incorporacién de Ruiz Zorrilla
(irreductible en Paris), por lo menos se le neutralizé, Distinto fue con Cas-
telar, pues adn no implicindose al principio en el juego del bipartidismo
que se pretendia, tampoco opuso una excesiva resistencia que se difumin,
cuando en 1890 el Gobierno Sagasta, aprueba la ley del sufragio universal
y Castelar hace el canto de su reconversion, ensalzando el posibilismo de
Sagasta: «Cuando en un tiempo en que nuestro fanatismo nos llevé a
creer en la incompleta incompatibilidad de la Monarquia con las liber-
tades publicas, en vano existia el principio mondrquico en Inglaterra, en
Bélgica, en Suecia y en Noruega; en vano existia en mil puntos donde la
libertad y la Monarquia eran incompatibles. Pero yo voy a decir una cosa:
vuestra monarquia, con las libertades que hoy tiene, es una Monarqufa
liberal» "', Era el Gltimo espacio que quedaba a la izquierda y se plegaba
a las medias realidades de pactos y transacciones. Sdlo quedaron como
testimonios arqueoldgicos Ruiz Zorrilla ¥y Pi y Margall en el lado de la
izquierda y el Carlismo ultramontano en la derecha. El bipartidismo estd
conseguido, vy serd un mecanismo que funcionard durante un cierto tiem-
po. De hecho hubo varias escisiones, tanto en la izquierda como en la
derecha y otros tantos intentos de crear partidos nuevos, cuyo exponente
mds sintomdtico fue Romero Robledo. Ninguno de estos proyectos pros-
perd, ya que el artilugio montado devoraba todo lo que se manifestara
con intencién centrifuga.

Tres resortes, diferentes entre si, posibilitaron estas actuaciones de
construccién del bipartidismo perfecto. Por un lado, el convencimiento
de los hombres de la época de que el centro politico era el punto de unidn,
tanto de la derecha como de la izquierda. De tal manera que cuando uno
de ambos partidos se separaba del centro escapdndose hacia los extremos,
surgia automaticamente la crisis parlamentaria y la crisis de gobierno. De
hecho, el fracaso del sistema a partir de 100 vendra precisamente, entre
otras causas, por el desplazamiento hacia posiciones cada vez mds alejadas
del centro. Por otro lado estd la reflexién profundamente liberal, que mds

11, Melchor FERNANDEZ ALMAGRO: Historta Politica de la Espasiia Contem-
pordnea, 3 vols,, Alianza Editorial, Madrid, 1969,
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tarde expresaria Ortega como esencia de la democracia, del didlogo con
el adversario. Se huifa, por primera vez, de lo que habia sido practica habi-
tual en la etapa anterior: la confusion del adversario con el enemigo, y en
consecuencia, s¢ abandonaba la idea del exterminio del adversario. Las
«ansias de sangrew», la necesidad psicoldgica de los débiles de extirpar
las disidencias, para ser ellos mdas fuertes, se sustituirdn por la compren-
sidn, la amplitud de planteamientos, el convencimiento de gue la muerte
de los discrepantes genera mayor ndmerc de ellos, el juego limpio.

En una palabra, se aceptaba el concepto acufiado en el norte de Europa
de ver la politica come lo mds parecido al deporte en el que existe lucha,
rivalidad, pero nunca el adversario es, ni debe ser, el enemigo personal.
Y en tercer lugar, operd el procedimiento electoral. Al margen de los di-
versos sistemas que se utilizaron en este siglo hasta la llegada en 1890
del sufragio universal y de las diferentes leyes electorales, el fraude elec-
toral fue el gran protagonista, junto con su aliado natural: el caciquismo.
De este dltimo, baste decir ahora que no es, como se ha creido o se ha
querido ver, una creacién de la Restauracién. Es, por el contrario, un en-
tramado que se va entretejiendo a lo largo del siglo, que aparecerd con
mds contundencia cuando el sistema de partidos se perfecciona y cuando
comiencen a aflorar los criticos mds furibundos de los regeneracionistas,
sobre la base de los acontecimientos mas proximos. De ahi que se tienda
a pensar en el caciquismo como algo consustancial con la Restauracién.
El caciquismo es la consecuencia del fraude electoral, que aunque no es
exclusivo de Espafia, si fue en nuestro pafs donde mas arraigd, y donde
més tardd en erradicarse. Todavia hoy existe, como un inconsciente atd-
vico que hace aflorar la sospecha de fraude en ¢l momento mds inesperado.

Con provisionalidad que puede suponer el intente de datar una prdc-
tica politica, podemos apuntar que el primer rebrote de fraude electoral
aparece en 1834, cuando la Regente Marfa Cristina, en un momento de
alto riesgo, encarga la formacién del Gobierno al moderado Martinez de
la Rosa, mientras la mayoria parlamentaria recién elegida es de signo pro-
gresista; y al mismo tiempo concede un Decreto de disolucidén de las
Cortes, para que el nuevo Gobierno fabrigue una nueva mayoria de su
signo. Esta posibilidad de fabricar mayoria parlamentaria del mismo color
del Gobierno, inicia el fraude electoral como sistema y serd una constante
durante todo el siglo XIX y el XX. En éste, a su vez, engendrard, en una
primera parte, el retraimiento de los partidos politicos y posteriormente
la sublimacién del fraude a través de la actuacidon del cacique rural o
urbano.

El sistema, permitido por la Regente para los moderados, rdpidamente
fue copiado por los progresistas y asi, el Gobiernc Mendizdbal obtuvo un
nuevo Decreto de disolucidn de las Cortes y esta vez el triunfo fue para
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los progresistas. La sospecha de fraude electoral volvid a aparecer y algiin
dato, tal vez anecdético, apunta en esta direccidén: de los 71 procuradores
que haban defendido el sistema moderado de eleccién por distintas uni-
nominales, sélo uno consiguié escafio en las nuevas Cortes ™. -

A partir de este momento, todas las elecciones, salvo alguna honrosa
excepcion, estuvieron marcadas por el fraude, lo que dio lugar a la falta
de confianza de los propios politicos en las instituciones. De aquf las con-
tinuas crisis de gobierno, las casi disoluciones del parlamento, el recurso al
reiraimiento, el nacimiento de movimientos juntistas, la intervencion de
los militares v los brotes revolucionarios. Nadie crefa en el sistema, porque
en ninglin momento se haba conseguido construir una Monarquia parla-
mentaria. La Monarquia no abdicaba de ninguna de sus prerrogativas y
los ciudadanos, sobre todo las clases medias, no querian renunciar a re-
cortar los poderes de esta monarquia que no aceptaba el ¢jemplo que venia
del Norte. La obstinacién de la monarquia por mantener su intervencién
politica continua en las querellas de los partidos, fue el motivo de la agi-
tacion de este siglo y fue el causante, ya en el siglo XX, de la dictadura
de Primo de Rivera y del advenimiento de la Reptiblica en 1931 y sus
posteriores secuelas.

La historia del fraude electoral esti perfectamente documentada; es
tan antigua como las propias elecciones ™ y se produce en todas las fases
del proceso. Es lo que Raymond Carr ha lamado, eparatos ortopédicos "
¥ que podemos concretar de forma genérica en las siguientes formulas:
falsificacidn de las listas electorales, control de las mesas electorales, difi-
cultades de acceso al local de wvotacidn, apertura del Colegio antes del
plazo o su cierre anticipado, votos de los ausentes o de fallecidos y exis-
tencia de electores ficticios; la no votacidn de los vecinos, siendo el Al-
calde y el Secretario quienes introducen las papeletas, compra de votos,
coaccidén a través de los funcionarios a los electores por mandato de las
autoridades locales, destituciones de Alcaldes v Presidentes de Diputacion,
asi como una variada gama de actuaciones de todo tipo. Pero tal vez la
mas interesante sea la intervencion gubernamental, que se canaliza me-
diante los Jefes Politicos o los Gobernadores. Famosos son por sus actua-
ciones Posada Herrera, conocido como el Gran Elector, Romero Robledo
0 Venancio Gonzdlez, Pero mds alld de estas figuras que son la encarna-
dura anecdética de un sistema, interesa el proceso en si mismo, que co-
mienza de manera muy temprana en 1822 y que ird desarrollandose, con
escasas excepciones, durante todo ¢l siglo para permanecer ya como hibito

12. Joaquin Tomds VILLARROYA: El sistema politico del Estatuto Real, Instituto
de Estudios Politicos, Madrid, 1968.

13. Ver a este respecto Miguel MARTINEZ CuaDprapO: Elecciones y Partidos
Politicos de Esparia, 1868-1931, 2 vols., Taurus, Madrid, 1969,

14. Raymond CARr: Ob. cit.
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en el siglo XX. De hecho se da una gradacidén en el nivel semintico de
la influencia, como ocurre, por ejemplo, en 1837, matizando el significado
de influir —aspecto reprobable— e ilustrar —aspecto aconsejable—. Pero
si bien es verdad que el sistema de influencia, por un lado, se oscurece
en algunas ocasiones mediante mensajes casi cabalisticos, y otras veces
desaparece, como en los perfodos de regencia de Espartero, en 1850 el
modelo estd consolidado y alcanzard su mdxima expresidn cuando en 1858
Posada Herrera exponga la doctrina del «influjo moral» «como derecho
del gobierno a orientar las elecciones» . A partir de este momento y pese
a algunos intentos loables de desterrar la influencia de los Gobernadores,
el procedimiento estard tan arraigado en la sociedad que pricticamente
obliga a sospechar de la limpieza de cualquier eleccién. De aqui que vea-
mos como elementos correlativos de Ia «teoria de la influencia» del Go-
bierno, explicitada o no, v el nacimiento y estructuracion del caciquismo.
Raymond Carr, mas graficamente que con rigor cientffico, ha querido ver
el «nacimiento de un nuevo feudalismo, basado en lo que los polfticos in-
gleses del siglo XVIII Hamaban la gran oligarquia de Madrid a los peque-
fios tiranos de los municipios» . No cabe duda de que este proceso de
enfeudacion, 1o mismo que el del fraude electoral, se va realizando y con-
formando a través del tiempo para culminar en la etapa de la Restaura-
cidn, momento en el que se inicia el estudio y diagnéstico de este fend-
meno, que no es solo privativo de nuestro pafs. De hecho serdn los rege-
nerqcionistas, progresistas o conservadores, los que mas contribuyen al
conocimiento en todas sus facetas y dimensiones del caciquisme. Ricardo
Macias Piconea lo ha expresado grificamente en una pirdmide que por ser
poco conocida reproducimos .

CACIQUES
DE TURNO

CACIQUES DE 2.0
GRADO
/CACIQUES PROVINCIALE%

/7 CACIQUILLOS \
\

Z REBARO

15. Migue! ArToLA GArLLEGO: Ob. cif.

16, Raymond Camrr: Ob. cit.

17. Nueva Historia de Espafia, la Restauracion, Edaf, Madrid, 1981, Obra reali-
zada con la colaboracidn de varios profesores de las Universidades Auténomas y
Complutense de Madrid.
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Légicamente, el fendmeno del caciquismo e¢s mds amplio v su origen y
nacimiento no se debe a una sola causa; pero existe una evidente interre-
lacién entre la influencia del Gobierno, que provoca el fraude electoral, y
ia aparicidn de estas personas que en un pueblo o comarca ejercen wexce-
sivay influencia en asuntos politicos o administrativos ®. Pero para que
esto fuera posible se necesitaba «una desmovilizacién masiva del ciuda-
dano», que entiende la actividad polftica como una relacién de «cliente-
lismo» en la que el cacique, de forma escalonada, reparte beneficios entre
un pequenc nicleo de seguidores y crea dependencias mds amplias, bien
de forma directa, bien a través de personas interpuestas, entre los electores.

De aqui que cuando hablamos de representantes en el Parlamento no
podamos aplicar los mismos conceptos que utilizamos en el presente y su
significado en el siglo XIX, éste bastante relativizado. Fundamentalmente
porque desde el punto de vista doctrinal, nuestro constitucionalismo doc-
trinario no llega a recoger, salvo en momentos esporadicos, el concepto
de la residencia de la soberanfa nacional en el pueblo. En la prdctica hay
que ahadir que, si bien todas las leyes electorales son individualistas, en
cuanto que se elige a las personas y no a los programas, esta representa-
cidn se ird desnaturalizando, ya que de ser representantes de la Nacidn
pasaron a ser representantes de los intereses locales y particulares, en la
etapa en la que los partidos no estdn forjados y, posteriormente, ya con
partidos mas formados, se continuard esta representacién de intereses mads
que de ideas, esta vez mediatizadas por las oligarquias de los partidos
politicos.

Un error frecuente, reiterado en este siglo, consiste en confundir repre-
sentacién con delegacidn, en cuanto que la delegacién implica que el ciu-
dadano elector abdica de su poder durante un cierto tiempo en el elegido
¥ éste se convierte en el amo y sefior del poder del ciudadano. Tal confu-
5i6n originard un olvido continuo de la opinidén piblica, siempre en movi-
miento, y lo que Gumersindo de Azcdrate llama las «dictaduras parlamen-
tarias», lo cual lleva al menosprecio sistemdtico de la opinion por todo
gobierno que cuenta con la mayoria de las Cdmaras”. El predominio en
los politicos y en los electores de los intereses sobre las ideas, por un lado,
¥ la no distincién entre representacién y delegacidn, posibilitard que el
sistema representativo, la mejor forma de gobierno, se convierta en una
simple ficcidn, se convierta en una red de pequerias ambiciones, de inte-
reses mezquinos, de intrigas, de complacencias serviles™,

18. Definicién del Diccionario citada por José VARELA ORTEGa: Los Amigos
Politicos, Partidos, Elecciones y caciquismo en la Restauracion (1875-1900), Alianza
Universidad, Madrid, 1977.

19. Gumersindo de AzcARATE: EIl Régimen parlamentario en la prdctica,
3.* edicién, Tecnos, Madrid, 1978.

20. Gumersindo de AZCARATE: Ob. cit.
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A estos defectos de la representacién pronto se vino a afladir otro mais,
gque contribuirfa de forma importante a la desfiguracién de la representa-
cién y, en consecuencia, del parlamentarismo. Son los cuneros, que hacen
su aparicién a partir de la Ley Electoral de 1846 y son comparados con los
nifios expdsitos, porque no tienen familia y son desconocidos. Miguel Ar-
tola reproduce, en cita de Martinez de Alcubilla, una radiografia exacta
de esta nueva figura: «.Y qué diremos de los “Candidatos cuneros”, de
esa nueva plaga que, cayendo sobre los distritos como aves de rapifia,
usurpan la verdadera representacion del pais, imponiendo a los electores
con los recursos que los moderados saben poner tan oportunamente en
juega? Esos recursos son los consabidos apremios a los contribuyentes,
visita de celadores de montes, remocidon de expedientes sacados del polvo
del olvido sobre cuentas atrasadas... llamamientos de los Alcaldes al des-
pacho del Gobernador, etc., y con tales “recetas” los afortunados candi-
datos cuneros cuyos nombres han sonado por primera vez en los distrites,
van al Congreso a representarlos sin saber siguiera a qué provincia per-
tenecen» *,

La Restauracion introducird nuevos mecanismos que influirdn también
sobre la forma de representacion. La designacién de candidatos empezard
a ser controlada por el Gobierno y por los ejemplos de los partidos, y co-
mo ung evolucion de la modalidad denominada cuneros aparecera el enca-
sillado, que se convierte en norma generalizada. El sistema consiste en Ja
facultad que tiene el Ministro de la Gobernacidn, para seleccionar los can-
didatos que posteriormente serdn elegidos en las provincias y en los dis-
tritos. De esta forma se fabricard la mayorfa del Gobierno, y en cuanto a
la oposicidn, se pactard entre los jefes de los partidos los candidatos que
deben ser elegidos.

La degeneracién de las formas de representacion y del parlamentarismo
producird frecuentes criticas y denuncias de los vicios y defectos de este
sistema, tanto de personas que podemos situar en posiciones progresistas
como en personas ubicadas en 6rbitas conservadoras, En ambas posiciones
hay que manifestar que las criticas no van dirigidas a cuestionar el sistema
parlamentario, antes al contrario, a defenderle como ¢l vnico posible en
el que la Monarquia y la Reptblica son posibles, como lo son el ejercicio
del Gobierno por los conservadores ¥ por los liberales. Los defensores del
parlamentarismo separan perfectamente la esencia del sistema de las
corruptelas que lo desnaturalizan, que no son sino un accidente llamado
a desaparecer. Con sus criticas pretenden reforzar el sistema, y en eso
se diferencian de los carlistas y tradicionalistas, pues entienden que es un
servicio a la democracia poner de manifiesto la inadecuacién que se pro-
duce entre la teorfa y la practica, Gumersindo de Azcdrate lo expresa
nitidamente: «; Qué culpa tiene, por ultimo, de que por faltar a gober-

21. Miguel ArTorAa GALLEGO: Ob. cit.
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nantes y gobernados las virtudes que son necesarias para el aflanzamiento
del régimen parlamentario se haya engendrado en la conciencia popular
“aquel sentimiento de desprecio y de incredulidad”, que es, como dice
Sonsonetti, el arma mds aguda con que se puede herir a un sistema, cual-
quiera que él sea?» ® En idéntico sentido se expresa el conservador Sdn-
chez de Toca, para quien el parlamentarismo es tan vital que sin €l no
puede vivir el Estado Nacional moderno: «El mal no radica en las leyes,
sino en que la categoria ética ensefioreada en los corazones de las clases
directoras y dirigidas, difiere de la ley politica que la constitucién escrita
ha tratado de establecer... y este saneamiento moral del régimen ha de
operarse, primero en el seno de las clases directoras, y ante todo en la
ética de las comunidades gobernantes» =,

Sin embargo, la «enfermedad del parlamentarismo» espafiol no radica
solamente en los vicios apuntados hasta ahora. Intimamente interrelacio-
nado con el fraude electoral, con el caciquismo y con los defectos de la
representacion, aparece el mal funcionamiento de los partidos politicos.
En la primera etapa, porque carecen de estructuras, porque son asociacio-
nes de intereses o porque son agrupaciones para derribar gobiernos. En
la segunda etapa, porque los partidos que se crean, como no lo son «ex
novo», acarrean todos los defectos y vicios anteriores y algunos nuevos
que van apareciendo; amén de estar formados, en términos generales, por
hombres que, agotados por las luchas de los afios pasados, se han conver-
tido en cinicos y pragmaticos. Aceptan el mundo como es, porque han
renunciado a la suprema labor de la politica que es cambiar ese mundo;
e intentan convertirle en medio para fines personales, por lo menos aquél
gue se expresa con la frase «hacer carrera» *.

Si antes hemos afirmado que los mds criticos con los defectos de nues-
tro parlamentarismo son los més convencidos creyentes y defensores del
sistema, idéntica posicién mantienen cuando enjuician los defectos de los
partidos politicos. En absoluto estdn en contra de ellos, antes por el con-
trario, los consideran como necesidad del régimen parlamentario. Los par-
tidos politicos, tanto en el republicano como en el mondrquico, dice San-
chez de Toca, son los drganos en los que materializan las ideas y las
corrientes generales de la opinién puablica. Asimisme manifiestan la vo-
luntad de una sociedad que demanda unas normas para seguir funcionan-
do. Sdnchez de Toca lo expresa con rotunda claridad: «los partides poli-
ticos constituyen organos tan esenciales para conllevar, encarar, interpre-
tar y dirigir la opinidn piblica, que, sin ellos, el régimen no puede sub-
sistir» %,

22. Gumersindo de AZCARATE: Ob. cit.
23, Joaquin SANcHEZ pE Toca: Ob. cit.
24, Gumersindo de AZCARATE: Ob. cit.
25. Joaquin SincHEz DE Toca: Ob. cit.
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No obstante, esta afirmacién de necesidad no puede ocultar las defor-
maciones gue también, lo mismo que en otras instituciones y en la propia
sociedad, se estin produciendo en los partidos politicos. La dualidad carac-
terfstica del siglo mima también a estos drganos fundamentales del siste-
ma parlamentario, y aparece con nitidez la disociacién entre afiliados que
stenten los principios y los jefes que conocen. Pero en ningin caso pueden
separarse, pues son elementos complementarios, necesarios y correctores
¢l uno del otro. De hecho, cuando faltan los jefes la accidén del afiliado se
convierte en instintiva y el sentimiento desbocado camina sin ef freno de
Ia reflexion. Cuando los jefes actiian sin elementos correctores e imponen
arbitrariamente sus criterios, resulta una mixtificacién de la verdadera
funcién del partido o, lo que es peor, «los jefes, en vez de contentarse con
ser "leaders” pretenden ser —y son, en ocasiones— amos y sefiores de los
partidos de los cuales se sirven, en lugar de ser servidores» *. Y es a partir
de este momento cuando comienzan los estériles fraccionamientos, las
tentaciones exclusivas y la pérdida de los valores esenciales que son los
principios, las ideas y los actos referentes al servicio a la sociedad. Las per-
sonas ya no representan las mismas cosas que en un momento significaron.
Las esencias politicas, éticas, filosdficas e idecldgicas son percibidas por
los ciudadancs de forma diferente a como se percibieran en un principio.
Y eso, aunque contintien «denomindndose como antes, y ostentando sus
emblemas tradicionales» . Entonces aparecen los elementos que hacen
perder credibilidad al partido y le ponen en la pendiente del descrédito y
de los fines mismos del partido. Véanse a este respecto las citas, casi idén-
ticas, de hombres en posiciones ideoldgicamente diferentes:

Gumersindo de Azcarate Sanchez de Toca

lLuego, tras esta razon de vanidad, Los séquitos del régimen no le piden
viene otra que mira el “provecho™ en va {a sus clases directoras) lo que es
todas las varias formas que puede re- de justicia o de bien publico en ge-
vestir: el medic personal, el influjo, neral, Piden beneficios particulares,
que sirve as{ para colocar a deudos mercedes, pensiones, congruas, titulos,
y amigos coimo para hacer desintere- sefiorios caciquiles, ascensos de favor
sadamente algun favor a una empresa en los respectivos escalafones, conce-
o compafiia %, siones de negocios, granjerias profe-

sionales, dispensas de Ley...%,

Bien podemos afirmar que los partidos politicos en el XIX, ya por resa-
bios del antiguo régimen, ya por la propia necesidad de ostentar el poder,
habian degenerado en agrupaciones personalesssin otro vinculo unitario

26, Gumersindo de AZCARATE: Ob. cit.
27. TJoaguin SANCHEZ DE Toca: Ob. cit.
28. Gumersindo de AzcARATE: Ob. cit.
29. Joaquin SAncHEZ DE Toca: Ob, cit,
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que ¢l de las adhesiones a un jefe, mantenidos por el cebo de lo que tendrd
en sus manos cuando sean poder. Los jefes cierran mds estrechamente
todos los caminos a quien no se vincule a esos patrocinios que monopo-
lizan, y entregan los cargos del Estado por motivos de indole privada» ®.
No obstante, ¢l sistema perviviria, aunque degenerdndose progresivamente,
hasta que ya en el siglo XX, Primo de Rivera decidiera acabar por medio
de la Dictadura con un estado de cosas que, desde comienzos del siglo,
se habia hecho insostenible.

Si en otro momente de la exposicion general se ha afirmado que hay
que acercarse a la idea de representacidn en el siglo XIX con criterios
diferentes a los actuales, aunque muchos aspectos resulten similares, plan-
teamientos semejantes habrd que adoptar en el momento de analizar so-
meramente la estructura de las Cortes que se iniciaron en este siglo en
su acepcion contempordnea y utilizando el modelo inglés, como lo mani-
festaba Argiielles en la Constitucidn de 1837,

Si es en esta Constitucion donde definitivamente se implanta el bica-
merismo en Espana, existen antecedentes en los primeros afios del siglo.
Concretamente, la Constitucion de Bayona en su titulo VII contemplaba
la creacion del Senado, compuesto por los Infantes de Espafla mayores de
18 afios ¥y 24 personas, de nombramiento regio, escogidas entre Ministros,
Embajadores, Consejeros de Estado, Miembros del Consejo Real y Capi-
tanes Generales del Ejército v la Armada. Asimismo se inclufan disposi-
ciones que, con variables distintas, aparecerdn en las posteriores Consti-
tuciones. Entre ellas las mds notables eran las de haber cumplido 40 afios,
nombramiento real, tener fortuna suficiente, etc.

No obstante aparecer configurado el bicameralismo en la Constitucion
de Bayona, parece que este sistema no influyd en la consolidacion del bi-
cameralismo en las Constituciones siguientes, toda vez que la de Bayona
no tuvo influencia alguna en la vida nacional; antes al contrario, se consi-
deraba un oprobio, como manifestaba Oldzaga en los debates sobre la
creacion del Senado en las Cortes Constituyentes de 1837. Si parece gque
influyeron la Carta Constitucional de 1814 y 1830 de Francia, las Consti-
tuciones de Bélgica y Brasil y en la Ley francesa de 29 de diciembre de
1831. Practicamente, todos estos repertorios legislativos basados en el De-
recho piblico napolednico. Al margen de esta influencia externa, el bica-
meralismo habfa tomado cuerpo en el pensamiento de Jovellanos, en cuan-
to que buscaba una férmula para compaginar la representacién de la no-
bleza vy el clero como oligarquias ¥ el pueblo llano, o los ciudadanos,
por otro.

A pesar de que la discusion sobre el bicameralismo estaba ya situada
entre las tedricas v los politicos, la Constitucion de 1812 consagré la solu-

30. Joaquin Sincuez pE Toca: Ob. cit,
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cidn unicameral, aunque no tardaria en ser criticada esta férmula. Asi nos
encontramos cémo en 1812 el general inglés Wellesley escribfa a un dipu-
tado una carta en la que expresaba la idea de «convertir el Consejo de
Estado en Cdmara de los terratenientes v grandes, o, en su defecto, crear
una» ¥, De la misma manera, en un escrito andnimo titulado «Examen
Analitico de la Constitucién politica publicada en Cadiz en 18 de marzo
de 1812», se propone la creacidn de una segunda Cimara, en base a «la
necesidad de una autoridad intermedia entre la potestad legislativa y la
potestad ejecutiva, que siendo la reguladora de sus movimientos, tenga
el fie]l de la balanza, cuando se incline a una parte mas que a otra». Inme-
diatamente después se afiade otra razdn: que tiene cardcter también de
instrumento moderador, encaminada esta vez la accidn moderadora, no
a ser balanza entre el poder legislativo y el poder ejecutivo, sino a contro-
lar los excesos del poder legislativo, porque «;quién dudari que este
cuerpo, sujeto a los errores y a las indiscreciones, y a todas las debilidades
humanas, no deberd estar subordinado a una censura regular?». En este
segundo razonamiento del andnimo autor se ocultaba el miedo a la repre-
sentacién del pueblo lano, que podia conducir a la democracia y que Jo-
vellanos habia rechazado con horror.

Durante todo este perfodo hasta el Estatuto Real, la idea bicameralista
fue abriéndose paso, bien como instrumento moderador de los poderes
piblicos, bien como instrumento de equilibrio de esos poderes, siguiendo
Ia doctrina de Benjamin Constant. De hecho, en el Estatuto Real de 1834,
ya aparecen nitidamente divididas las Cortes en dos Estamentos: el Esta-
mento de Proceres de! Reino, y ¢l Estamento de Procuradores del Reino.

Son muy variadas las razones que se argumentan para justificar el bica-
meralismo. Razones que de una forma u otra ya se habian adelantado en
los anos anteriores y que posteriormente se repetfan en todas las Consti-
tuciones posteriores. En sintesis, estas razones son las siguientes:

El Bicameralismo

— es el medio mds eficaz para cimentar de manera segura y solida
el Trono.

— es la base de estabilidad social, en cuanto compagina la libertad con
la Monarquia y la deflende de las agresiones del elemento popular.

— es el instrumento para defender los intereses morales frente a los
intereses materiales y la garantia de que ambos se armonizan en beneficio
del interés nacional y de la sociedad.

— es la via para el perfeccionamiento de la actividad legislativa, por-
que supone que cualquier Ley debe pasar por un proceso complejo y por

31. Miguel ArtoLa GALLEGO: Los Origenes de la Esparia Contempordnea,
Madrid, 1951.
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un conjunte de personas representativas de intereses diferentes, que segu-
ramente posibilitardn leyes mds justas, mas oportunas, mas aplicables y
mds aceptadas por los ciudadanos,

— es una férmula establecida en todos los paises con sistemas repre-
sentativos, bien sean Monarquias, ya sean Repiiblicas, y en todas ellas se
han percibido los efectos beneficiosos de este sistema.

Se habia creado el cuerpo doctrinal justificante del Bicameralismo, que
aparecia ya plasmado en los debates de la Constitucidn de 1837. De hecho,
la base numero dos, que seria fundamento del articulade de la Constitu-
cidn, establecia: «Las Cortes se compondrdn de dos cuerpos colegisla-
dores, que se diferenciardn entre si por las calidades personales de sus
individuos, por la forma de su nombramiento y por la duracién de su
cargo; perco ninguno de estos Cuerpos, serd hereditario ni privilegiado.

Serdn iguales en facultades; pero las leyes sobre contribuciones y cré-
dito publico se presentan primero al Cuerpe de Diputados, y si en el otro
sufriesen alguna alteracidn que éstos después no admitiesen, pasard a la
sancion Real lo que los diputados aprueben definitivamente» *

La creacién de dos cuerpos colegisladores que aparecerd en la Consti-
tucidén de 1837, se mantendrd con ligeras variantes en las restantes cons-
tituciones del siglo XIX y las argumentaciones en los diferentes debates
en torno a las funciones de cada Cdmara, girardn siempre sobre idénticos
argumentos: la necesidad de que el Senado modere ¢l impetu de los Dipu-
tados, la representacién de la aristocracia para evitar la tirania del pueblo
y el despotismo del ejecutivo, las mayores posibilidades de acierto en la
confeccién de las leyes v, como el Diputado Sr. Sancho manifesté en 1837,
la Camara de Diputados representa la juventud y el Senado la experiencia
que contrasta con la juventud, llevado al terreno de la representacion eco-
némica: «una Camara representa las fortunas nacientes y la otra las ya
formadas» ®,

Pero las Cortes no tuvieron una andadura tranquila y desde muy
prontc se convirtieron en un instrumento continuo de batallas diversas.
Unas veces la Corona las disolvia, porque en manera alguna querfa renun-
clar a su poder; ofras eran los propios Gobiernos los que disolvian las
Cadmaras, para construirse un gobierno a medida; y en otros casos eran
las propias Cortes las que con sus intrigas y sus fraccionamientos prepa-
raban su propia disolucidén. Fueron éstas unas Camaras de representacion
dudosa y de actividad inusitada. Muchas veces la retdrica primaba en la
actividad por encima de los proyectos, pero era un Parlamento vivisimo,

32. Adolfo Paus ¥y HUMBERT: Organizaction y funcionamiento de las Cortes
segiin las Constituciones Espafiolgs y reglamentacion de dicho cuerpo colegislador,
Imprenta Hijos de M. G, Herndndez, sin fecha.

33. Adolfo Paus Y HUMBERT: Ob. cit.
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en evolucién continua, no sometido 2 encorsetamientos ni rigideces extre-
mas. De ah{ que el parlamentarismo del siglo XIX continde siendo un
ejemplo, adn hoy, de unas Cdmaras que participan, de verdad, en la vida
politica. Estas hacfan caer gobiernos y caer ministros con sus debates y
con sus propias intrigas y conspiraciones. Representaban a muy pocos
ciudadanos, luego no era la opinidén piiblica la que demandaba las crisis
de gobierno, sino los propios intereses de los Diputados y Senadores, las
quiebras de las estructuras partidarias y la propia personalidad de los
miembros de las Cdmaras que posibilitaba su accidn individual. De ah{ el
gran nimero de elecciones que ocurren durante todo este siglo, y también
la dificultad de determinar con exactitud unos rasgos socioldgicos, poli-
ticos y electorales que nes permitan definir con precision la composicién
de las Cdmaras en las tres dimensiones antes mencionadas...

A) Unas elecciones en la provincia de Toledo

Solamente con valor orientativo, veamos algunos datos de las eleccio-
nes de 1886 que se celebraron a la muerte de Alfonso XIIL

La poblacién total de 1a provincia de Toledo era de 331.825 habitantes,
de los cuales sélo tenian derecho a voto 14.098. De estos ciudadanos con
derecho a voto sdlo votaron 12.063 v se perdierdn o anularon 2.035 votos.

Desglosando los datos por distritos nos encontramos con las siguientes
cifras:

Elecciones al Congreso de los Diputados de 4 de Abril de 1886

TOLEDO
HABITANTES . » VYOTOS VaOTOS
DISTRITO del Distrito ~ TWECIORES Emitidos Perdidos
Toledo .o 42,677 1.598 1.119 479
Tescas ..., 41,225 1.962 1.606 320
Qcafia ... 38.620 1.869 1.520 349
Orgaz ..o 0577 1.703 1.633 130
Puente Arzobispo .............. o 41.501 1.016 1.747% —
Quintanar de la Orden ............ 42,371 2.003 1.737 266
Talavera ............................. 41.250 1.900 1.246 654
TOrrios  coveeiviiiiii 43,603 2,023 1.455 568

34, Comeo se verd, aparecen mgs votos emitidos gque electores del distrito. Una
razén puede ser que aqui se ha utilizado el censo de 1884, v no la rectificacién,
por lo cual el nimero de electores podria haber variado vy esto no se hizo constar
en las Actas del Congreso. Otra razén podria radicar en la manipulacién de los
votos, ya que se presentaron varias reclamaciones y protestas que, como era habitual,
no fueron aceptadas peor el Congreso.
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Con un sistema electoral de corte individualista y muy distinto del
actual, en el distrito de Toledo se presentaron don josé Alvarez de To-
ledo, Conde de Xiquena, como miembro del partido liberal; también se
presentaron, aunque se retirarian antes de la eleccién, don Lorenzo Fer-
nandez, del Partido Conservador y seguidor de Cinovas; don Ricardo
Gonzilez Alegre, seguidor de Martos, y don Gustavo Ferndndez Diaz,
fusionista. Se presentaron y obtuvieron votos, aunque no suficientes, Pi y
Margall con 60 votos; Sastron con 4 y Fernandez Sdnchez con 3. El Conde
de Xigquena consiguié en solitario 1.052, sin que hubiera ningln candidato
derrotado.

En el distrito de Illescas, se presentaron el liberal v abogado Isidoro
Recio Sanchez de Ipola y Javier Cabanas y Caballero, que fue el candidato
derrotado ya que Isidoro Recio, que empezdé siendo Diputade en 1879,
consiguié 1.226 votos, También consiguieron votos en este distrito, Ro-
mero Robledo, 108; Pi y Margall, 89; Marqués de Retortillo, 6, etc.

El distrito de Ocafia, gue vino a sustituir al anterior de Lillo, tuvo
como candidato unico a Venancio Gonzilez v Ferndndez, natural de Lillo,
aunque vivio en Madrid desde 1854, afio en el que obtuvo el titulo de
abogado. Cuando se produjo el pronunciamiento de O’'Donnell fue elegido
Secretario de la Junta Revolucionaria de Toledo, y posteriormente, en
1858, Diputado Provincial. Comenzé siendo Diputado a Cortes en la legis-
latura de 1863 a 1864, y continud en las siguientes legislaturas, llegando a
ser Vicepresidente del Congreso en 1879. Después de ejercer varios cargos
en la Administracién, en 1881 fue Ministro de la Gobernacién con el go-
bierno de Sagasta y fue a partir de este momento un fiel colaborador suyo.
Desempeidié en el partido Liberal el mismo papel que Romero Robledo en
¢l partido de Cédnovas. Ambos fueren los grandes munidores electorales
de la época de la Restauracidn. De los 1869 electores consiguié 1.434 votos,
lievindose los demds a diferentes personalidades que obtuvieron algin
voto como es el caso de Pi y Margall, que obtuvo 84 votos.

Orgaz también tuvo candidato tnico. En este caso Segismundo Moret
v Prendergast, que fue presentado por el partide Liberal. Consiguié 1.505
votos, perdiéndose los demds entre diversos nombres.

Tal vez en el distrito que hubo mas disputa fue el de Puente del Ar-
zobispo. En ¢l batallaron el conservador Enrique Gutiérrez de Salamanca
y el liberal Rufino Mansi y Bonilla. De tal forma hubo batalla que los
datos oficiales no concuerdan de ninguna de las maneras. Ya hemos visto
en la nota ndimero 34, cdmo aparecen mds votos emitidos que electores.
Pero también se da el caso de que no concuerdan los votos obtenidos por
cada candidato con el total. Asi se reconocié por la Comisidn de Actas
del Congreso, quc Rufino Mansi y Bonilla obtuvo 929 votos y se atribu-
veron a Enrique Gutiérrez de Salamanca 795 votos. Existieron varias re-
clamaciones, protestas y actas notariales, expresando cdmo se prohibia
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votar a algunos electores en Los Navalucillos y cémo existieron coacciones
diversas en Mohedas. Incidentes similares ocurrieron en Los Navalmorales.
Las protestas fueron desestimadas y fue proclamado condidato el propie-
tario Rufino Mansi, que ya habia sido Diputado en la legislatura de 1881.

Por Quintanar de la Orden se presenté Alfonso Gonzdlez y Lozano,
natural de Lillo y abogado de profesion. Qcupd varios cargos en la Admi-
nistracién y, posiblemente ayudado por Venancio Gonzilez, consiguié salir
Diputado en 1881 por este distrito. Procedia del partido Constitucional.

Talavera de la Reina presenté como candidato a Angel Mansi, un an-
tiguo miembro del partido Constitucional, englobado en estas elecciones
en el drea de influencia de los liberales. Comenzé siendo Diputado en 1871.
Lo fue también en las Constituyentes de 1873 y posteriormente fue elegido
Diputado, de nuevo por Talavera, en la legislatura de 1881. Abogado y
gran propietario de la provincia, tenfa bastante influencia.

El distrito de Torrijos conté con dos candidatos, en un principio, pré-
ximos al partido Liberal: don Alberto Bendlvez, que estaba cerca de las
tesis liberales, aunque no tuviera adscripcién concreta y Manuel Benayas
y Portocarrero, procedente del grupo centrista, pero que votaba con el
partido Liberal. Para evitar enfrentamientos y la distraccién de votos, Al-
berto Ben#lvez se retiré antes de que comenzara el periodo electoral. De
los 1.455 votos emitidos, 1.289 fueron para el candidato tnico Manuel
Benayas y Portocarrero, que habia sido Gobernador de Cérdoba y Badajoz,
asi como Secretario del Gobierno Civil de Cadiz.

B) Conclusion

Como se manifestd al principio, se han utilizado unos datos electorales
de la época de la Restauracion, cuando todavia no existia el sufragio uni-
versal —se aprobarfa en esta legislatura de 1886— y que sdlo tiene valor
indicativo, al mismo tiempo que apunta hacia la necesidad de fomentar
los estudios histéricos, electorales, sociolégicos y econdmicos de Toledo
en el siglo XIX. Porque éste fue un siglo para la historiografia local y para
la nacional de gran interés y, aunqua fue agitado y violento, es elemento
esencial de nuestra historia presente y necesario por comprender, entender
y valorar el siglo XIX hasta nuestros dias. De ahi la necesidad de estudios
cada vez mds amplios y mas profundos, porque si, como decia reciente-
mente Ernesto Sabato, «la historia esti hecha de falacias, sofismas y olvi-
dos» ®, el ataque a las mentiras y la destruccién de las falsedades nos per-
mitird recuperar aquellos aspectos positivos y Gtiles de nuestra historia del
siglo XIX. Ortega y Gasset, en un articulo publicado en EI Sof ¢l 15 de

35. Ernesto SABaTo: “Mi leyenda negra, mi levenda blanca™, articulo publicado
en El Pais el 2 de enero de 19%1.
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diciembre de 1917, haciendo referencia a gran parte del siglo XIX y a los
hombres que hicieron la historia, decfa que «eran para nosotros como
supervivientes de una €poca que nos parecia mds heroica, mas enérgica,
de mayor frenesi espiritual, sobre la cual ha venido luego un diluvio de
corrupcidn, cinismo y desesperanza». Ortega no incluia, en aquellos mo-
mentos, el periodo de la Restauracién. Pero nosotros bien podemos hoy
-—-con otras perspectivas— aplicar esas palabras a todo el siglo XIX. Y
eso sin dejar de reconocer los errores, los defectos y que en este siglo,
como en el siguiente, nuestra historia es la historia de la continuidad.
Nunca hubo revoluciones, ni ruptura con el pasado. Cuando se presen-
taban como tal, no eran sino meras experiencias. Nadie se atrevié a abrir
una nueva era con caracteres propios y definidos e, incluso, la accién de
los progresistas fue conocida por los ingleses como progresismo retrospec-
tivo. Se limitaban a modificar las terminologias, los hombres y los discur-
sos, para que todo siguiera igual, Es la teorfa de José Marfa Asensio, segiin
la cual la historia de Espana es la «historia del punto y seguido» *. Nunca
se ha producido un punto y aparte, y lo mds que se ha conseguido es ade-
cuar las estructuras a las ideologfas, aunque lo mds frecuente ha sido ho-
mologar las ideologias a las estructuras.

Nada ha sufrido punto y aparte, ni la economia, ni la politica, ni la
Administracién, ni la sociedad ni, casi, en el pensamiénto. De ahf la actua-
lidad sorprendente de la produccién, del pensamiento, de la literatura, de
la filosofia, de la teoria politica, de la critica de este siglo en Ia actualidad
presente. De ahf, también, que este siglo no deba ser considerado ni como
«una comedia ni como un dramas, Sinc como un eslabén mdas de nuestra
historia que, por ser nuestra, debe inclinarnos al orgullo por un lado vy por
otro a su comprension y su estudio,

36. José Maria ASENSIO: Punto y aparte, cuatre verdades sobre la Revolucion
de Septiembre de 1886 y la Restauracion, Imprenta de Francisco Alvarez y Cia.,
Sevilla, 1877.
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II. REPRESENTANTES EN EL CONGRESQ DE LOS DIPUTADQOS

Diputados en las legislaturas de 1834 a 1836 y 1836
e Apertura el 27 de julio de 1834, previas algunas Juntas Preparatorias.
e Clausura el 29 de mayo de 1835.

DLPUTADOS

TOLEDOQ JULIAN ANAya
Francisco CrREsPO TEJADA
SEBASTIAN Garcia-OcHOA
MIGUEL DE LA TORRE ¥ MUDARRA

Legislatura de 1836
s Apertura el 22 de marzo de 1836.
e Disolucidn el 23 de mayo de 1838,

DIPUTADOS

TOLEDO JULIAN pE HULLBES
ESTEBAN ABap Y GAMBOA
VicTorR FERNANDEZ ALEJO
Juan ALoNsSO MONTOYA

Diputados en las legislaturas de 1836 a 1837
{Convocadas segiin la Constitucién de 1812)
¢ Legislatura tnica.
s Apertura el 24 de octubre de 1836.
¢ Disolucién ei 4 de noviembre de 1837,

DIPUTADOS

TOLEDO EsSTEBAN ABAD Y GAMBOA
JuLlAN DE HUELBES
CAYETANG CHARCO VILLASENOR Y VALIENTE
SALVADOR DE ARCE
VicTor FERNANDEZ ALEJO
MARIANO JAEN
Braurlo GUIJARRO, S E. *
FELix MarTiNn, S. E.

* 8. = Suplente; E. = Electo ¥y A. = Admitido.
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Diputados en las legislaturas de 1837 a 1838

* Apertura el 19 de noviembre de 1837.
¢ Clausura el 17 de julio de 1838,

FEL1X MARTIN
JULIAN DE HUELRES

MARIANG JAEN

JuaN JosE UGARTE

JuaN PEDRO QuUIJANA

VicTor FERNANDEZ ALEjo

JosE DE LA PERA AGUADO, S. E.
MARIANO SgJORNAN, S, E.,

Juax Bautista CaRRASCO, S, E

TOLEDO

DITPUTADOS

Diputados en las legislaturas de 1838 a 1839

s Apertura el 8 de noviembre de 1838,

¢ Terminada por suspension el 9 de febrero de 1839,

e Disolucién el 1 de junio de 1839,

DIPUTADOS

TOLEDO Férix MarTin

JULIAN BE HUELBES

MARIANO JAEN

Juan JosgE UGARTE

JuaN PEDRO QUIJANA

VicTor FERNANDEZ ALE[O

JosE DE La PERA Acuapno, S, E.
MARIANO SEJORNAN, 8. E.

Juan BauTisTa CaRRASCO, 8. E.

Diputados en la legislatura de 1839
e Apertura el 1 de septiemmbre de 1835,
s Suspensidn el 31 de octubre de 1839,
» Disolucion el 18 de noviembre de 1839,

MARIANO JAEN

FELIx MARTIN

JULIAN DE HUELBES
VICTOR FERNANDEZ ALEJO
JosE SaANTOS DE La HERA
EPIFANIO ESTEBAN
Avrronso GIL, S, E.
SALVADOR DE ARCE, & E,

TOLEDO

DIPUTADOS

{No se nhombré tercer suplente)
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Diputados en la legislatura de 1840
* Apertura ¢! 18 de febrero de 1840.
e Suspensidn el 25 de julio de 1840\
» Disolucién el 11 de octubrre de 1849,

DIPUTADOS

TOLEDO SALVADOR ARCE
GoNzaLo JosE bE VILCUES (Conde de Vilches)
Juan PEDRO QUIANA
ALFONSO GIL
MATEC MURGA
ANDRES VELEz, E,
EpriFanNICc ESTEBAN, E.
JuL1AiN pE HuUELBES, S, E.
{No se nombrd tercer suplente)

Diputados en la legislatura de 1841

* Apertura el 19 de marzo de 1841,
¢ Clausura el 24 de agosto de 1841,

Diputados en [a legislatura de 1841 a 1842

¢ Apertura el 16 de diciembre de 1842,
® Clausura el 16 de julio de 1842,

Diputados en la legislatura de 1842

» Apertura el 14 de noviembre de 1842.
e Suspensidn el 22 de noviembre de 1842,
s Disclucion el 3 de energ de 1843,

Diputados en las legislaturas de 1841, 1841 a 1842 y 1842

TOLEDO FELIX MARTIN
JuLiAN DE HUELBES
JusTo Garcia SUELTO
VicTorR FERNANDEZ ALEJO
MARIANO JAEN
ALFoNso GIL
PEDRO Novrasco Marix, S, E
Juan ALVAREZ MENDIZABAL, §. E.
Joaquin PErEz GONZALEZ, S. E.
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Diputados en la legislatura de 1843
e Apertura el 3 de abril de 1843,
e Suspensién el 20 de mayo de 1843,
¢ Disolucion el 26 de mayo de 1843,

DIPUTADOS

TOLEDO JusTo GaArciA SUELTO
VicTor FERNANDEZ ALEJO
FELIX MARTIN
MATEO MURGA
JULIAN DE HUELBES
GONzZALO JOSE DE VILCHES, S,
* EUGENIO MORENO LOPEZ
MaTEO BoRrON, 8. E.

*  Moreno Lopez, admitide por Toledo, optd por Almeria,

Diputados en la segunda legislatura de 1843
e Apertura el 15 de octubre de 1843,
& Suspensién el 27 de diciembre de 1843.
e Disclucién el 10 de junio de 1844,

DIPUTADOS

TOLEDO MaTEO MURGA
* EUGENIO MORENO LOPEZ
GovNzaLo JosE pE ViLcHEs (Conde de Vilches)
VicTor FERNANDEZ ALEJO
** [oaQUIN Maria LoprEz
MATEOG BAZAN
*+* FERMIN CABALLERO, S. E.

* Moreno Lipez, fue admitido por Madrid, pero opté por Toledo.
**  Joaquin Maria Lopez, fue admitido por Alicante, Caceres y Cidiz, optd por
Toledo.
**¥*  Fermin Caballero, opté por Cuenca.

Diputados en la legislatura de 1844 a 1845

¢ Apertura el 10 de octubre de 1844,
e Clausura el 23 de mayo de 1845.

Diputados en las legislaturas de 1845 a 1840

« Apertura el 15 de diciembre de 1845,
s Suspensidn el 17 de marzo de 1846,
¢ Clausura el 30 de octubre de 1846.

* Disolucién al dia siguiente.
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Diputados en las legislaturas de 1844 a 45 y 1845 a 46

DIPUTADOS

TOLEDO GONZALO-JOSE DE VILCHES
MANUEL ANTONIO DE LAS HERas
MANUEL BELTRAN DE Lis
ToriBio GUILLERMO MONREAL
Juan BauTisTa CARRASCO
JosiE EuGenio Equizisar —1844 a 45— Madrid y Toledo
SixTo R. PAgRrO
MaTEO MURGa, S, E.
MaNusL Marfsa HERREROS, S. E,

Diputados en la legislatura de 1846 a 1847
{Con arreglo a la Constitucién de 1845),
* Apertura el 31 de diciembre de 1846,
« Suspensién el 5 de mayo de 1847,
e Clausura el 5 de octubre de 1847,

Diputados en la legislatura de 1847 a 1848
(Con arreglo a la Coenstitucion de 1845).
e Aperpura el 15 de noviembre de 1847,
& Suspensién el 22 de marzo de 1848,
* Clausura el 26 de marzo de 1848,

Diputados en la legislatura de 1848 a 1849
{Con arreglo a la Constitucién de 1845
e Apertura el 15 de diciembre de 1848,
¢ Clausura ¢l 14 de julio de 1849,

Diputados en la legislatura de 1849 a 1850
{Con arreglo a la Constitucién de 1845}
e Apertura el 30 de octubre de 1849,
® Suspensién el 1§ de febrero de 1850.
* Disolucién el 4 de agosto de 1850,

Diputados en las legislaturas de 1846 a 47; 47 a 48; 48 a 49 y 1849 a 1850

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... FRANCISCO ESCUDERO
Mescas ............... FELIX MARTIN
Torrijos ............... HILARIO SALAMANCA
Talavera ... ....... Francisco CORRAL
Puente Arzobisno...  GREGORIO DE MioTA
Navahermosa ...... JusTo GARCiA-SUELTO
Lillo ..... TR JuLtixy npE HUELBES
Madridejos _........ GonzaLo-JosE DE VILcHES {Conde de Vilches)
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Diputados en la legislatura de 1850 a 1851

* Apertura el 31 de octubre de 1850.
& Disolucién el 7 de abril de 1851.

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... FRraNcisco ESCUDERO
Mlescas ............... ANDRES RODRIGUEZ DE CELA Y ANDRADE
Torrijos ............... HILARIO SALAMANCA
Talavera ............ ManveL SANCHEzZ OcaNa
Puente Arzobisno...  GREGORIO DE MIOTA
Navahermosa ...... RoMAN NaVARRO
Lille .................. juan BauTisTA NAVARRO
Madridejos ......... GoxNzaLo-JosE DE VILcHES {Conde de Vilches)

Diputados en la legislatura de 1851
e Apertura el 1 de junio de 1851.
¢ Suspension el 30 de junio de 1851.
e Continuacién el 5 de noviembre de 1851.
s Nueva suspension el ¢ de diciembre de 1851.
¢ Clausura el 7 de enero de 1852,

Diputados en la legislatura de 1852
® Apertura el 1 de diciembre de 1852.
* Disolucién al dfa siguiente.

Diputados en las legislaturas de 1851 y 1852

DISTRITO DIPUTADOS

TOLEDO Toledo ............... FRANCISCO ESCUDERO

Hlescas ............... ANDRES RODRIGUEZ DE CELA Y ANDRADE

Torrijos ............... HILARIO SALAMANCA

Talavera ... PEDRO DELGADO Y ACEREDA

Puente Arzobispo...  GREGORIO DE MioTa

Navahermosa ...... CLAUDIO ORTEGA

Lillo .................. MIGUEL-MARfA DE MELGAR

Madridejos ......... Gonzaro-JosE DE VILcHES (Conde de Vilches)y

Diputados en la legislatura de 1853
e Apertura el 1 de marzo de 1853.
s Suspension el & de abril de 1853,
e Clausura el 9 de abril de 18533,

Diputados en Iz legislatura de 1854
e Apertura el 19 de noviembre de 1853.
¢ Suspensidon el 19 de diciembre de 18533,
e Convocatoria Cortes Constituyentes el 11 de agosto de 1854,
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Diputados en las legislaturas de 1853 y 1854

DISTRITQ DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... FRANCISCO ESCUDERO
Illescas ............... Jost Maria RoMAN
Torrijos ............... HILARIO SALAMANCA
Talavera ............ PEDRO DELGADO Y ACEREDA
Puente Arzobispo... GREGORIO DE MIOTA
Navahermosa ...... RoMAN NAVARRO
Lillo .................. MiIGuEL Marisa FUENTES
Madridejos ......... GoxzaLo-JosE DE VILCHES (Conde de Vilches)

Diputados en las legislaturas de 1854 a 1856

» Convocatoria el 11 de agosto de 1854,
® Apertura el 8 de noviembre de 1854,
e Terminacion el 2 de septiembre de 1856.

DIPUTADOS

TOLEDO AMBROSIO GONZALEZ
RoDRIGO GONZALEZ-ALEGRE
JuLIAN DE HUELBES
MATEO BAzZAN
MaNUEL. LOrEZ INEANTES
FELIX MARTIN
MARIANO JAEN
Luts CARRILLO

Diputados en la legislatura de 1857

s Aperpura €l 1 de mayvo de 1857,
o Clausura el 16 de julic de 1857,

Diputados ea la legislatura de 1858
¢ Apertura el 10 de enero, previos tres Reales Decretos de convocatoria v de
préorroga del plazo fijado por el primero.
* Suspensién el 6 de mayo de 1858,
s Terminacion el 13 de mayo de 1858.
e Disolucién el 11 de septiembre de 1858,
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Diputados en las legislaturas de 1857 y 1858

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... GoNzaLo-JosE DE VILCHES {Conde de Vilches)
Hlescas ............... BERNARDINO NUNEZ ARENAS
Torrijos ............... VALENTIN MaROTO
Talavera .. ....... .. ManNvEL BELTRAN DE Lis, sdlo 1857
ANTONIO DE MENA
Puente Arzobispo.. ANTONIO ROMERO ToRO
Navahermosa ...... MANUEL-ADORACION Garcia DE OcHOa
Lillo .................. MIGUEL-MARIA DE MELGAR
Madridejos  ......... MANUEL-MaRiA HERREROS

Diputados en ia legislatura de 1859

Apertura el 1 de diciembre de 1858.
¢ Suspensién el 3 de junic de 1859.

e Continuacién el 1 de octubre de 1859,
® Nueva suspension el 14 de noviembre de 1859,
» Clausura el 28 de enero de 1860,

Diputados en la legislatura de 1860

s Apertura el 25 de mayo de 1860,

¢ Suspensidn el 6 de julic de 1860.

s Continuacién el 25 de octubre de 1860.
* Nueva suspension el 6 de mayo de 1961,
Clausura el 29 de septiembre de 1861,

Diputados en la legislatura de 1861 a 1862

s Apertura el 8 de noviembre de 1861,
o Suspension el 2 de julio de 1862,
e Clausura el 1 de noviembre de 1862,

Diputados en la legislatura de 1862 a 1863
e Apertura el 1 de diciembre de 1862,

Suspension el 7 de febrero de 1863,
Continuacién el 9 de abril de 1863.
¢ Nueva suspension el 6 de mayo de 1863,

¢ Disolucién el 12 de agosto de 1863.
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Diputados en las legislaturas de 1859, 1860, 1861 a 1862, 1862 a 1863

PISTRITO DIPUTADOS
TOLEDXD  Toledo ............... JosE PEREZ-CABALLERC Y P0SADA
Hlescas ............... BERNARDING NURNEZ ARENAS
Torrijos ............... EuLoclo BENavas, 1859/1860
FRANCISCO MARTIN SERRANOD, 61 a 62 y 62 a 63
Talavera ............ RAFAEL TEJADA
Puente Arzobispo... AMBROSIO GONZALEZ
Navahermosa ...... EUGENIO MORENO LOPEZ
Lilo .................. MiGUEL Marfa FUENTES
Madridejos ......... Jost FERNANDEZ DEL CUETO, 1859/60

FERNANDO VIOLA, 186061 a 62; del 62 a 63

Diputados en la legislatura de 1863 a 1864
e Apertura el 4 de noviembre de 1863,
e Clausura €l 23 de junio de 1864.
e Disolucion el 22 de septiembre de 1864,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... CAnDiDe NOCEDAL

Ilescas ............... BERNARDINO NUNEZ ARENAS

Torrifos ............... FravcISCO MARTIN SERRANO

Talavera ............ Joaguin MaRria CasTiLLo {Marqués de Jura-Real)

Puente Arzobispo... JosE - BERNARDINO - SILVERIO FERNANDEZ DE VE-
LaSCO (Duque de Frias)

Navahermosa ...... MAaNUEL-MaR{sA HERREROS

Lillo ..........cccoo VENANCIO (GONZALEZ

Madridejos ......... GoNzaLo-JosE DE VILCHES {Conde de Viiches)

Diputados en las legislaturas de 1864 a 1865

e Apertura el 22 de diciembre de 1864
¢ Clausura el 12 de julio de 1863,
s Disolucion el 13 de octubre de 1865,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... CANDIDO NOCEDAL
Hlescas ............... JosE RUIZ DE ARANA Y SAAVEDRA {Duque de Baena)
ENRIQUE TAVIEL DE ANDRADE
TOrrfos ..ovovueennn .. FRANCISCO MARTIN SERRANO
Talavera ............ JoaQuiN-Maris CASTILLO ¥ RAMIREZ DE ARELLANO

FraNCISCO JAVIER DEL CASTILLO
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DISTRITO DIPUTADOS

Puente Arzobispo... JosE - BERNARDINO - SILVERIO FERNANDEZ DE VE-

Lasco (Duque de Frias)
Navahermosa .. ... MaNUEL-MaRIa HERREROS
Lillo .........c.o (GREGORIO Mr1oTa
Madridejos ... GoNzaLO-JOSE DE VILCHES {Conde de Vilches)

Diputados en la legislatura de 1865 a 1866

e Apertura el 27 de diciembre de 1865.
¢ Suspensién el 11 de julio de 1866.

o Clausura el 3 de octubre de 1866.

¢ Disolucién el 30 de noviembre de 1866.

DIPUTADOS

TOLEDO MANUEL Maria HERREROS
* Cinpipo NoCEDAL
GONZALO JOSE DE VILCHES
JOSE-BERNARDINO-SILVERIO FERNANDEZ DE VELASCO {(Dugue de Frias)
EuLoGlo BENAYAS
BERNARDING NURNEz ARENaS, E,
AMBROSIO GONZALEZ

Diputados en la legislatura de 1866 a 1867

e Apertura el 3 de marzo de 1367,
s Suspension el 13' de julio de 1867,
e Clausura el 4 de diciembre de 1867,

Diputados en la legislatura de 1867 a 1868

& Apertura el 26 de diciembre de 1867.
¢ Suspensién el 20 de mayvo de 1368
¢ Convocatoria de Cortes Constituyventes el 11 de febreroc de 1869,

Diputados en las legislaturas de 1866 a 67 vy 1867 a 68

DIPUTADOS

TOLEDO CANDIDO NOCEDAL
MaNUEL-Magria HERREROS
Franaisco JosE GARVIA
VALENTIN MAROTO
Francisco JAViER DEL CASTILLO
EnriQUE TAYIEL DE ANDRADE
Francisco ESTEBaAN
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Diputados en la legislatura de 1869 a 1871
s Apertura el 11 de febrero de 1869.

e Terminacién el 2 de enero de 1871.

DIPUTADOS

TOLEDO RAFAEL RODRIGUEZ Moya
RoDRIGO GONZALEZ-ALEGRE

MARIANG VILLANUEVA MARTINEZ
VICENTE MORALES Diaz
CRISTINO MARTOS

VENANCIO GONZALEZ

CARLOS MaRiA DE LA TORRE
JUAN DE LA MaTa ALonso

Diputados en Ia legislatura de 1871

¢ Apertura el 3 de abril de 1871.
¢ Acuerdo de las Cortes del 25 de julio de 1871, suspendiendo las sesiones
hasta el 1 de octubre de 1871.

& Clausura el 6 de enero de 1872,

Diputados en la legistatura de 1872

e Apertura el 22 de enero de 1872.
¢ Disolucion el 24 de enero de 1872,

Diputados en las legislaturas de 1871 y 1872

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... P{o GuLLON, 1871
THlescas ............... VICENTE MORALES Diaz
Torrijos ............... Tomis VELEZ HIERRO
Talavera ............ RaraEL TE[ADA
Puente Arzobispo... ANGEL MANSI ¥ BONILLA
Orgaz ............... ENRIQUE MARTOS
Quintanar ... CrIsTINO MarTOS, en 1871, opté por Madrid
JosE ECHEGARAY
Lillo .. .............. VENancio GoxzilEz, 1871
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Diputados en la segunda legislatura de 1872
e Apertura el 24 de abril de 1872,
® Suspension el 14 de junio de 1872.
s Disolucion el 28 de junic de 1872.

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... Pio GuLLAN
Hlescas ........ U GREGORIO MoNTES Y VERDE S0To
Torrijos ............... TomAs VELEZ HIERRO
Talavera ............ PanLo FERNADNEZ IZQUIERDO
Puente Arzobispo... ANGEL MansT ¥ BONILLA
Orgaz ENRIQUE MARTOS
Quintanar ........ VENANCIO GONZALEZ, optéd por Lillo
Lillo ... .............. VENANCIO GQONZALEZ

Diputados en la tercera legislatura de 1872

s Apertura el 15 de septiembre de 1872,
e Terminacién el 1] de febrero de 1873,

TOLEDOQ

DISTRITO

Toledo
Hlescas ...............
Torrijos ...............
Talavera
Puente Arzobispo. ..
Orgaz
Quintanar

DIPUTADOS

FELIPE DE IBARRA

JuaN MAaNUEL MARTINEZ
CasimMIRO LOPEZ OLARTE
PABLO FERNADNEZ IZQUIERDO
RAFAEL RoODRIGUEZ Movya
ENRIQUE MARTOS

JoSE ECHEGARAY

MIGUEL ECHEGARAY

JoaQuiN DE HUELBES

Representantes en la Asamblea Nacional de 1873
o Constitucién el 11 de febrero de 1873.
* Suspensién el 22 de marzo de 1873.

¢ Disolucién de la Comisidén Permanente el 2 de abril de 1873,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Tolede .......... FELIPE DE IBARRA
Hlescas .. ........... JuaN MaxUEL MARTINEZ
Torrijos ............... CasIMIRO LépEZ OLARTE
Talavera ............ PaBLo FERNANDEZ [ZQUIERDO

Puente Arzohispo...

RaFaEr RODRIGUEZ Mova
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DISTRITO DIPUTADOS

Orgaz ............... ENRIQUE MAaRTOS

Quintanar ......... MIGUEL ECHEGARAY

Lille .............. .. JoaQuiN DE HUELRES, JUAN DE LA Mata ALONSO,
VICENTE MoRaLEs Dfaz y EucEnio MORENO
LoPEZ

Diputados en las Cortes Constituyentes de 1873 a 1874
e Apertura el 1 de junio de 1873,
e Suspensién el 20 de septiembre de 1873.
e Disolucién por Decreto el 8 de enero de 1874,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO  Toledo ............... Francisco JaviER pe Menpoza, E.
INlescas ............... JosE CABALLERO SANTOS
Ocafia ............... MARIANO GALIANG Y ALBADALEJO
Orgaz  ............... NicorLis ESTEBAN, A.
Puente Arzobispo... ANGEL MANSI Y BONILLA
Quintanar ... Jost RODRIGUEZ SEPULVEDA
Talavera ............ JoaQuiN PORTALES
Torrijas ............... MAaRIANO VILLANUEVA Y MARTINEZ

Diputados en la legislatura de 1876

s Apertura el 15 de febrero de 1876.

¢ Suspension el 20 de julio de 1876.

e Continuacién el 6 de noviembre de 1876.
e Clausura el 5 de enero de 1877.

Diputados en la legislatura de 1877

e Apertura el 25 de abril de 1877.
s Clausura el 11 de julio de 1877.

Diputados en la legislatura extraordinaria de 1878

s Apertura el 10 de enero de 1878.
o Clausura el 28 de enero de 1878.

Diputados en la legislatura ordinaria de 1878

Apertura el 15 de feebrero de 1878
Suspensién el 24 de julio de 1878.
Continuacion el 3 de octubre de 1878,
Clausura el 3¢ de diciembre de 1878.
Disolucién el 10 de marzo de 1879.

.« o & * 0
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Diputados en las legislaturas de 1876, 1877, 1878 extraordinaria
y 1878 ordinaria

DISTRITO DIPUTADOS

TOLEDOQ Toledo ............... ENRIQUE TAVIEL DE ANDRADE

Hlescas ............... GREGORIO MONTES Y VERDE SoTo

Ocafia ............... VENANCIO GONZALEZ

Orgaz  ............... FERNANDO VIOLA Y PaLacio

Puente Arzobispo... ELfas LOPEz Y GONZALEZ

Quintanar ......... Francisco DE LaS Rivas v URTIAGA

Talavera ............ FERNANDO FERNANDEZ pE COHrRDOBA (Marqués de

Malpica)
Torrijos ............... MANUEL BENAYAS Y PORTOCARRERO

Diputados en la legistatura de 1879
¢ Apertura el 1 de junio de 1879.
o Suspensidn el 26 de julio de 1879.
¢ Continuacién el 3 de noviembre de 1879.
® Nueva suspensién el 24 de diciembre de 1879,

DISTRITO DIPUTADOS

TOLEDO Taledo ............... LORENZO FERNANDEZ VILLARRUBIA

Ilescas ............... Isibro REcio Y SANCHEZ DE IPoLA

Torrijos ............... Luis HIERRO Y ALARCON

Talavera ............ FERNANDG FERNANDEZ DE CORDOBA {Marqués de

Malpica)

Puente Arzobispo... ELias LoPEz Y GONZALEZ

Orgaz  ............... SEGISMUNDO MORET Y PRENDERGAST

Quintanar ..., ... FrANCISCO DE LAS RIvAs v URTIAGA

Lile .................. VENANCIO GONZALEZ

Legislatura de 1879 *
* No figuran en este Catdlogo los Diputados que por cualquier causa de'ia;bn
de pertenecer al Congreso antes del dfa 24 de diciembre de 1879,

Periodo enero de 1880 - junio de 1881

¢ Comienzo de esta legislatura el 10 de eneroc de 1830,
¢ Suspensién el 23 de junio de 1830,
e Clausura el 16 de septiembre de 1880,
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Diputados en la legislatura de 1880

* Apertura el 30 de diciembre de 1880,
¢ Suspensién el 9 de febrero de 1881,
® Disclucién el 25 de junio de 1881,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... LoRENZO FERNANDEZ VILLARRUBIA
Ilescas ............... IsIDRO RECIO Y SANCHEZ DE IpoLa
Torrijos ............... Luis HIERRO Y ALARCON
Talavera ...... ~..... FErRNaANDO FERNANDEZ DE CORDOBA (Marqués de
Malpica)
Puente Arzobispo...  Erias L&PEz Y GONZALEZ
Orgaz  ............... SEGISMUNDO MORET Y PRENDERGAST
Quintanar  ......... FRANCISCO DE LAS RIVAS Y FERNANDEZ

Diputados en la legislarura de 1881 a 1882

Apertura el 20 de septiembre de 1881.
Suspensién el 30 de diciembre de 1881.
Continuacién el 20 de marzo de 1882,
Nueva suspensién el 9 de julio de 1882,
Clausura el 15 de noviembre de 1882,

Diputados en la legislatura de 1882 a 1883

e Apertura ¢l 4 de diciembre de 1882,
s Clausura el 26 de julio de 1883,

Diputados en la legislatura de 1883

e Apertura el 15 de diciembre de 1883,
* Suspension el 19 de enero de 1884,
¢ Disolucién el 31 de marzo de 1884,

Diputados en las legislaturas de 1881 a 82, de 1882 a 83 vy 1883

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... JosE MaRiA PEREZ CABALLERO
Tllescas ............... ISTDRO RECIO Y SANCHEZ DE IPOLA
Torrijos ............... MANUEL BEnAYAS Y PORTOCARRERO
Talavera ...... ANGEL Mans1 v BoNILLa
Puente Arzobispo... RUFINO MaNSI ¥ BONILLA
Orgaz ............. . SEGISMUNDO MORET ¥ PRENDERGAST
Quintanar ...... . ALFONSO GONZALEZ Y LozaNo
Qcafta ............... VENANCIO GONZALEZ Y FERNANDEZ
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Diputados en la legislatura de 1884 a 1885
e Apertura el 20 de mayo de 1384,
® Suspension el 22 de julio de 1884.
s Continuacidn el 27 de diciembre de 1884,
e Clausura el 11 de julio de 1885.

Diputados en la legislatura de 1885

® Apertura el 26 de diciembre de 1885,
e Suspensién el 5 de enero de 1886,
¢ Disolucién el 8 de marzo de 1886.

Diputados en las legislaturas de 1884 a 85 y 1885

DISTRITO DIPUTADOS

TOLEDO Toledo ............... LorReNZO FERNANDEZ VILLARRUBIA

Tlescas ............... ExriQue PEREz HERNANDEZ, 1884-85

Ocafia ............... VENANCIO GONZALEZ Y FERNANDEZ

Orgaz  ..oocooeveennns SEGISMUNDO MORET Y PRENDERGAST

Puente Arzobispo... ELoYy LOPEZ Y GONZALEZ

Quintanar ......... Francisco DE Las Rivas

Talavera ............ JULIAN ESTEBAN INFANTES

Torrijos ............... Luts HIERRD Y ALARCON

Diputados en la legislatura de 1886

Apertura el 10 de mayo de 1886,
Suspension el 30 de julio de 1886,
Continuacion el 18 de noviembre de 1886.
Clausura el 24 de diciembre de 1886.

*® & & &

Diputados en la legislatura de 1887

o Apertura el 17 de enero de 1887.
s Suspensién el 4 de julio de 1887.
e Clausura el 3 de noviembre de 1887,

Diputados en la legislatura de 1887 a 1888

s Apertura el 1 de diciembre de 1887,
e Suspensién el 4 de julio de 1888,
e Clausura el 6 de noviembre de IB88.

Diputados en la legislatura de 1888 a 1889

e Apertura el 30 de noviembre de 1888,
* Suspension el 23 de marzo de 1889,
¢ Clausura el 3 de junio de 1889,
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Diputados en la legislatura de 1889 a 1890

s Apertura el 14 de junio de 1889.

* Suspension el 18 de julio de 1889,

» Continuacidén el 29 de octubre de 1889,
e Nueva suspension el 7 de julic de 1890,
s Disolucidén el 29 de diciembre de 1890,

Diputados en las legislaturas de 1886, 1887, 1887 a 1888, 1888 a 1889
y de 1889 a 1890

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... JosE ALVAREZ DE TOLEDO Y Acufia
Hlescas ............... Isipro RECIO Y SANCHEz DE IroLa
Qecafia  ............... VENANCIO GONZALEZ Y FERNANDEZ, 1386-87
Papro ROsPIDE Y BERiz, 1888-90
Oorgaz ... SEGISMUNDO MORET Y PRENDERGAST
Puente Arzobispo... RuUFINO MaNSI Y BoNILLA
Quintanar ......... ALFONSO GONZALEZ Y Lozano
Talavera ........... ANGEL Manst Y BoNILLA
Torrijos ............... MANUEL BENAYAS Y PORTOCARRERO

Diputados en la legislatura de 1891

e Apertura el 2 de marzo de 1891,

& Suspension el 15 de julio de 1891,

¢ Continuacién el 11 de enero de 1892,

® Suspensién el 19 de julio de 1892,

» Continuacién el 5 de diciembre de 1892.
e Suspensién el 12 de diciembre de 1893,
s Disolucién el 5 de enero de 1893,

DISTRITO PIPUTADOS
TOLEDOQ Toledo ............... GUSTAYO MORALES Y RODRIGUEZ

IHescas ............... Isipro REcio ¥ SANCHEz DE lpoLa
Qcana ............... Jost DE GOICOECHEA Y CALDERON
Orgaz ............... CRISTINO MARTOS Y BALBI
Puente Arzobispe...  JULIAN ESTEBAN INFANTES
Quintanar ... FRANCISCO MARTINEZ DE LaS RIVAS
Talavera ............ TomAis [GNACIO DE BERUETE
Torrijos ............... Lurs HIERRO Y ALARCON
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Diputados en la legislatura de 1893 a 1894
s Apertura el 5 de abril de 1893.
¢ Suspensién el 3 de agosto de 1893
* Continuacién el 4 de abril de 1894,
* Suspension el 11 de julio de 1894.
¢ Clausura el 16 de octubre de 18%4.

Diputados en la legislatura de 1894 a 1895

e Apertura el 12 de noviembre de 1894,
s Clausura el 1 de julio de 1895
e Disolucién el 28 de febrero,

Diputados en las legislaturas de 1893 a 1894 y 1894 a 1895

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... GusTave MORALES Y RODRIGUEZ
Hlescas ............... IsipRG RECIO Y SANCHEZ DE IpoLa
Qcafia ............... ALFONSO GONZALEZ Y LozANO
Orgaz ............... (CRISTINO MARTOS Y BaLBI
Puente Arzobispo... RUFING MANSI Y BoNILLA
Quintanar ......... FrANCISCO MARTINEZ DE LAS Rivas
Talavera .......... .. PAsLo RéSPIDE Y BERIZ
Torrijos ............... MANUEL BENAYAS Y PORTOCARRERC

Diputados en la legislatura de 1896

e Apertura el 11 de mayo de 1896.

s Suspensién el 7 de septiembre de 1896,
s Continuacién el 2¢' de mayo de 1897,
* Suspension el 2 de junio de 1897,
Disolucién el 26 de febrero de 1898,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... JoaQuin FERNANDEZ DE CORDOBA (Duque de Aridn)
Hlescas ............... IsiprRO RECIO Y SANCHEzZ DE IroLa
Ocafia ............... ALFONSO GONZALEZ Y LOZANO
Orgaz  ............... GUMERSINDO Diaz-CORDOVES Y GOMEZ
Puente Arzobispo. .. JULIAN ESTEBAN INFANTES
Quintanar ......... Francisco MARTINEZ DE LAS RiVas
Talavera ............ Luis TELLEZ/GIRGN Y FERNANDEZ DE CORDOBA
Torrijos ............... Luis HIERRO Y ALARCON
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Diputados en la legislatura de 1898

e Apertura el 20 de abril de 1898 por Real Decreto de 26 de febrero de 18398
se convocaron estas Corles para el 25 de abril, pero otro Real Decreto de
14 de marzo lo adelantd al diz 20

Suspensién el 24 de junio de 1898.

Continuacién el 5 de septiembre de 1898.

Suspensién el 14 de septiembre de 1898,

Continuacién el 20 de febrero de 1899.

Suspension el 6 de marzo de 1899,

Disolucién el 16 de marzo de 1899,

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... GusTavo MORALES Y RODRIGUEZ

Iflescas .. ............ Isipro RECIO Y SANCHEZ DE TroLa
Qcafia ............... ALFONSO GONZALEZ Y LozaNo
Orgaz ............... GUMERSINDO Diaz-CORDOVES Y GOMEZ
Puente Arzobispo... RUFINO Manst ¥ Bonriia
Quintanar ......... FrancISCO MARTINEZ DE LAS RiIVas
Talavera ............ Josg Luis GaLLo Y DiEZ BUSTAMANTE
Torrijos ............... MANUEL BENAYAS Y PORTOCARRERO

Diputados en la legislatura de 1899 a 1900

+ Apertura el 2 de junio de 1899,

¢ Suspension el 1 de agosto de 1899,

e Continuacién el 30 de octubre de 1899.
& Suspensién el 3 de abril de 1900.

# Clausura el 18 de octubre de 19C0.

Diputados en Ia legislatura de 1900 a 1901

e Apertura el 20 de noviembre de 1900,
e Suspensidn el 10 de enero de 1901.
* Disolucién el 24 de abril de 1901

Diputados en las legislaturas de 1899 a 1900 y 1900 a 1901

DISTRITO DIPUTADOS
TOLEDO Toledo ............... JurtAn ESTEBAN INFANTES

Hlescas ... ........... Isiporo REcCIO SANCHEZ DE IpoLa
Qcafia ............... ALFONSO GONZALEZ Y LozANO
Orgaz ............... GUMERSINDO Diaz-COrRDOVES Y GOMEZ
Puente Arzobispo... CoONDE DE REPARAZ
Quintanar ....... ROMAN FERNANDEZ HONTORIA, E,
Talavera ............ JosE Luis GarLo Y DiEZ BUSTAMANTE
Torrijos . ........ Jost HIERRO Y ALARCON
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HI. RELACION DE DIPUTADOS DESDE 1834 A 1900
CON EXPRESION DE LAS LEGISLATURAS

Provinciz de Toledo

JULIAN ANava, 1834 a 35, 1835 a 36.

FraNcisco CRESPO DE TEJADA, 1834 a 35, 1835 a 36.

SEBASTIAN GaRrcia OcHoa, 1834 a 35, 1835 a 36,

MIGUEL DE rLa TORRE ¥ MUDARRA, 1834 a 35, 1835 a 35,

JuL1AN DE HUuELBES, 1836, 1836 a 37, 1837 a 38, 1838 a 39, 1839 S.E., 1840, 1841,
1841 a 42, 1842, 1843 primera—Litlo, 1846 a 47, 1847 & 48, 1848 49, 1849 a 50,
1854 a 56,

EsTEBAN Apap GaAMBOA, 1836, 1836 a 37.

Vicror FerniAnDpeEz ALEJo, 1836, 1836 a 37, 1837 a 38, 1838 a 139, 1839, 1841,
1841 a 42, 1842, 1843 primera, 1843 segunda.

Juan ALoNso MonTtova, 1836,

CAYETANO CHARCO VILLASENOR Y VALIENTE, 1836 a 37,

SALVADOR DE ARCE, 1836 a 37 S.E., 1839, 1840,

Mariano Jafn, 1836 a 37, 1837, a 38, 1838 a 39. 1839, 1841, 1841 a 42, 1842,
1854 a 56,

BrauLlo Guijarro, 1836 a 37 S.E.

FéLix Martin, 1836 a 37 S.E., 1837 a 38, 1838 a 39, 1839, 1841, 1841 a 42, 1842,
1843 primera.—Illescas, 1846 a 47, 1847 a 48, 1848 a 49, 1849 a 50, 1854 a 56.

Juan JosE UGarTe, 1837 a 38, 1838 a 3%

Juan PEDRO Quijana, 1837 a 38, 1838 a 19, 1840,

Jost DE LA PERA Acuavo, 1837 a 38 S.E., 1838 a 39.

MARIANG SEJORNAN, 1837 a 38 S.E., 1838 a 39,

JuaN BauTisTA CaRRASCO, 1837 a 38 SIE., 1838 a 39, 1844 a 45, 1845 a 46. - Lillo,
1850 a 51.

Jost SANTos pE LA HERa, 1839,

ErIFANIO ESTEBAN, 1839 S.E., 1840.

ALFONSO GiL, 1839 SE., 1840, 1841, 1841 a 42, 1842

GoNzALO JosE DE VILCHES (Conde de Vilches), 1840 S., 1843 primera, 1843 segunda,
1844 a 45, 1845 a 46.— Madridejos, 1846 a 47, 1847 a 48, 1848 a 4%, 1849 a 50,
1850 a 51, 1851, 1852, 1853, 1854.—Toledo, 1858.—Madridejos, 1863 a 64,
1864 a 65.—Toledo, 1865 a 66,

MaTEO0 Murca, 1840, 1843 primera, 1843 segunda S.E., 1844 a 45,

ANDRES VELEZ, 1840 E.

Justo Garcia SuerTto, 1841, 1841 a 42, 1842, 1843 primera.—- Navazhermosa, 1846
a 47, 1847 a 48, 1848 a 49, 184% a 50.

PEDRO Nowrasco Marin, 1841 SLE.

Juan Arvarez MENDIZABAL, 1841 S.B,

JoaQuin PEREZ GoONZALEZ, 1841 S.E,
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EuGceENio Moreno LOpEz, 1843 primera A., 1843 sezunda.—Navahermosa, 1859,
1860, 1861 a 62, 1862 a 63.—Toledo, 1873.

MaTEO Bazin, 1843 primera S.E., 1843 segunda, 1854 a 56.

JoaQuiN Marfa LéPEZ, 1843 segunda.

FERMIN CABALLERO, 1843 segunda S.E.

MANUEL BELTRAN DBE Lis, 1844 a 45, 1845 a 46.—-Talavera, 1857 A.

MANUEL ANTONIO DE LAS HERas, 1844 a 45, 1845 a 46.

Toripio GUILLERMO MoONREAL, 1844 a 45, 1845 a 46,

JuaN BaUTISTA CaRRASCO, 1844 a 45, 1845 a 46.—Lillo, 1850 a 51.

Jost EuGento EquizABaL, 1844 a 45,

Six1o R. Parro, 1844 a 45, 1845 a 46,

MANUEL-MARfA HERREROS, 1844 a 45 S.E.-—Madridejos, 1857, 1858.—Navahermosa,
1863 a 64, 1864 a 65.-—Toledo, 1865 a 66, 1866 a 67, 1867 a 68,

Francisco EscUDERO, Toledo, 1846 a 47, 1847 a 48, 1849 a 50, 1850 a 51, 1851,
1852, 1853, 1854.

HiLArIO SALAMANCA, Torrijos, 1846 a 47, 1847 a 48, 1848 a 49, 1849 a 50, 1850 a 51,
1851, 1852, 1853, 1854,

Francisco CorraL, Talavera, 1846 a 47, 1847 a 48, 1848 a 49, 184% a 50.

GREGORIO DE MioTa, Puente del Arzobispo, 1846 a 47, 1847 a 48, 1848 a 19, 1849
a 50, 1850 a 51, 1851, 1852, 1853, 1854.—Lillo, 1864 a 65.

ANDRES RODRIGUEZ DE CELa Y ANDRADE, lllescas, 1850 a 51, 1851 E, 1852.

ManuEL SAncHEZ Ocafa, Talavera, 1850 a 51.

RAMON Navarro, Navahermosa, 1850 a 51, 1853, 1854,

PEDRO DELGADO Y ACEREDA, Talavera, 1851, 1852, 1853, 1854,

Craupio ORTEGA, Navahermosa, 1851 E,

CoNDE ARMILDEZ DE ToLEDO, Navahermosa, 1852 E.

MiGueL Maria pE MELGar, Lillo, 1851, 1852, 1857, 1858.

Jost Marfa Romeu, Illescas, 1853, 1854

MiGUEL Maria FUENTES, Lillo, 1853, 1834, 1859, 1860, 1861 a 62, 1862 a 63,

AMBROs1IO GONZALEZ, 18354 a 56.—Puente del Arzobispo, 185% 1860, 1861 a 62,
1862 a 63.—Toledo, 1865 a 66,

RobriGo GONZALEZ ALEGRE, 1854 a 56,

PeDrO NoLasco MansI, 1854 a 56.

MaNUEL L6pEz INFANTES, 1854 a 56.

Luts CarriLro, 1854 a 56,

BERNARDING NUREZ ARENas, Tllescas, 1857, 1858, 1859, 1860, 1861 a 62, 1862 a 63,
1863 a 64,—Toledo, 1865 a 66 E.

VALENTIN MaroTO, Torrijos, 1857, 1858.~Toledo, 1866 a 67, 1867 a 68.

ANTONIO DE MENA, Talavera, 1857, 1858,

ANnToNIo RoMmERo Toro, Puente del Arzobispo, 1857, 1858.

MANUEL-ADORACION Garcia DE Ochoa, Navaherimosa, 1857, 1858.

Jost PEREZ-CABALLERO Y P0sapa, Toledo, 185%, 1860, 1861 a 62, 1862 a 63.

Eurogio BEnayvas, Torrijos, 1859, 1860.—Toledo, 1865 a 66.

Francisco MARTIN SERraNO, Torrijos, 1861 a 62, 1862 a 63, 1863 a 64, 1864 a 65.

RAFAEL TEJapa, Talavera, 1859, 1860, 1861 a 62, 1862 a 63, 1871, 1872 primera.

Jost FERNANDEZ DEL CuETO, Madridejos, 1859, 1860,

FErRNANDO VioLa Y Paracio, Madridejos, 1860, 1861 a 62,—Orgaz, 1876, 1877,
1878 extraordinaria, 1878 ordinaria.
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CANDIDO NOCEDAL, Toledo, 1863 a 64, 1864 a 65 A., 1865 a 66, 1866 a 67, 1867 a 68,

JoaQuin-Maria CasTILLO ¥ RAMIREZ DE ARELLANO (Marqués de Jura-Real), Talavera,
1863 a 64, 1864 a 653,

JOSE-BERNARDING-SILVERIO FERNANDEZ DE VELASCO {Dugque de Frias), Puente del
Arzobispo, 1863 a 64 A., 1864 a 65.—-Toledo, 1865 a 66.

VENANCIO GONZALEZ, Lillo, 1863 a 64—OQcaifia, 1869 a 71.—-Lillo, 1871.-—Quintanar,
1872 segunda A.—-Lillo, 1872 segunda.—OQOcana, 1876, 1877, 1878 extraordinaria,
1878, —Lillo, 1879,

Jost Rulz DE ARANA Y SaaveDra (Duque de Baena), Illescas, 1864 a 65.

ENNRIQUE TAVIEL DE ANDRADE, Illescas, 1864 a 65.—Toledo, 1866 a 67, 1867 a 68,
1876, 1877, 1878 extraordinaria, 1878.

FraNCISCO-JAVIER DEL CASTILLO, Talavera, 1864 a 65.—Toledo, 1866 a 67, 1867 a 68.

Francisco-JosgE Garvia, Toledo, 1866 a 67, 1867 a 68.

Francisco EsTEBaN, Toledo, 1866 a 67, 1867 a 68.

RAFAEL RODRIGUEZ Mova, Toledo, 1869 a 71.—Puente del Arzobispo, 1872 tercera,
1873,

RoDRrR1GO GONZALEZ-ALEGRE, Toledo, 186% a 71.

MARIANO VILLANUEVA Y MARTINEZ, Toledo, 1869 a 71,—Torrijos, 1873 a 74,

VICENTE MORALES Diaz, Toledo, 1869 a 71.—Illescas, 1871, 1872 primera.—Toledo,
1873.

CrisTINO MaRrTOS, QOcafia, 1869 a 71.—Quinianar, 1871 A.

CarLOS-Marfa DE LA TORRE, Qcaiia, 1869 a 71. .

Juan DE La Mara ALoONsQ, Ocafa, 186% a 71,—Toledo, 1873.

Pio GuLLON, Toledo, 1871, 1872 segunda.

ToMmAs VELEZ Hierro, Torrijos, 1871, 1872 primera, 1872 segunda.

ANGEL MansI ¥ BoNiLLa, Puente de! Arzobispo, 1871, 1872 primera, 1872 segunda,
1873 a 74.

ExRIQUE MARTO7, Orgaz, 1871, 1872 primera, 1872 segunda, 1872 tercera, 1873.

TosE EcHEGARAY, Quintanar, 1871, 1872 primera, 1872 tercera A.

GREGORIO MoNTES ¥ VERDE-S0T0, Nlescas, 1872 segunda, 1876, 1877, 1878 extraor-
dinaria, 1878.

PapLo FERNANDEZ TZQUIERDO, Talavera, 1872 segunda, 1872 tercera, 1873.

FELIPE DE IBARRA, Toledo, 1872 tercera, 1873,

JuaN-MaANUEL MARTiNEZ, Illescas, 1872 tercera, 1873,

CasIMIRO LOPEZ OLARTE, Torrijos, 1872 tercera, 1873,

MiGUEL ECHEGARAY, Quintanar, 1872 tercera, 1873.

Joaquin DE HuELBES, Lillo, 1872 tercera, 1873.

FRANCISCO-JAVIER DE MENDOZA, Toledo, 1873 a 74 E.

Jost CABALLERG Y SanTos, Hlescas, 1873 a 74,

MARIANO GaALIaNa Y ALBapaLEJo, Ocafna, 1873 a 74,

NicoLis EsTéBanEz, Orgaz, 1873 a 74 A,

Jost RobriGUEZ SEPULVEDA, Quintanar, 1873 a 74.

Joaquin PorTaLEs, Talavera, 1873 a 74

FLias LOPEZ Y GoONzALEz, Puente del Arzobispo, 1876, 1877, 1878 extraordinaria,
1878, 187%

FRANCISCO DE LAS Rivas v URTIAGA, Quintanar, 1876, 1877, 1878 extraordinaria,
1878, 1879.
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FERNANDO FERNANDEZ DE CORDOBA {Marqués de Malpica), Talavera, 1876, 1877,
1878 extraordinaria, 1878, 187%.

MAaNUEL BENAYas ¥ PORTOCARRERO, Torrijos, 1876, 1877, 1878 extraordinaria, 1878.

LoRENZO FERNANDEZ VILLARRUBIA, Toledo, 1879,

IsiporC REcio SANCHEzZ DE IpoLa, [llescas, 1879.

Luis HIERRO Y ALARCON, Torrijos, 1879,

SEGISMUNDO MORET Y PRENDERGAST, Orgaz, 1879,

Isipro REcIO Y SANCHEz DE TroLa, Tlleescas, 1891, 1893 a 94, 1894 a 95, 1896, 1898,
1899 a 1900, 1900 a 901.

Jost DE GelcOEcHEA Y CALDERGN, Ocaiia, 1891.

CrISTINO MarTos v Bavsi, Orzaz, 1891,

JuLtAN ESTEBAN INFANTES, Puente del Arzobispo, 1891, 1896.—Toledo, 1899 a 900,
1900 a 901,

FRANNCISCO MARTINEZ DE ras Rivas, Quintanar de la Orden, 1891, 1893 a 94,
1894 a 95, 1896, 1898.

Tomis IGNaclo pE BERUETE, Talavera de la Reina, 1891,

GusTAvO MORALES Y RobpriGUEz, Toledo, 1891, 1893 a 94, 1894 a 95, 1898.

Luis HIERRO Y ALARCON, Torrijos, 1891, 1896,

ALFONSO GONZALEZ v Lozano, Ocana, 1893 a 94, 1894 a 95, 1894, 1898, 18%9%a 900,
1900 a 901, 1901 a 1902, 1902 a 903.

CrisTINO MaRTOS Y LLoseLL, Orgaz, 1893 a 94, 1894 a 95,

RUFINO MANSY v Bontrra, Puente del Arzobispo, 1893 a 94, 1894 a 95, 1898, 1901
a 902, 1902 a 903. .

PagLo RospiDE Y BERriz, Talavera de la Reina, 1893 a 94, 1894 a 95.—Quintanar,
1901 a 902, 1902 a 903, 1905.

MaNUEL BeENaYAS PoRTOCARRERO, Torrijos, 1893 a 94, 1894 a 95, 1898, 190! a 902,
1902 a 903, 1905.

GUMERSINDO Diaz-CorDOVES v GOMEZ, Orgaz, 1896, 1898, 189% a 900, 1900 a 501.--
Quintanar, 1899 a 900 E.

Luis TELLEZ-GIRGN Y FERNANDEZ DE CORDOBA, Talavera, 1896,

JoaoUiN FERNANDEZ DE CORDOBA Y OsMma (Dugue de Arion), Toledo, 1896, 1903 a 904.

Josg-Luts Gario v Digz BUSTAMANTE, Talavera, 1898, 1899 a 900 F.

CoNDE DE REPARAZ, Puente del Arzobispo, 1899 a 900, 1900 a 901,

RaMON FERNANDEZ HonTORIA, Quintanar de la Orden, 1900 a 901 E.

Jost HIERRO Y ALARCON, Torrijos, 1899 a 9040, 1900 a 901, 1903 a 904, 1904 a 905.

AGusTIN RETORTILLO Y DE LEON, [llescas, 1901 a 902, 1902 a 903,

SERGIO DE NoOVALEs Y SAinz, Toledo, 1901 a 902, 1902 a 903, 1905,
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IV, REPRESENTANTES EN EL SENADO

Resulta diffcil y complicado establecer una relacidén sistemdtica para
el Senado, ya que como cuerpo colegislador, pasd por una serie de vicisi-
tudes no semejantes a las del Congreso de los Diputados. Las crisis del
Congreso y las disoluciones consiguientes no siempre afectaban al Senado,
de la misma manera que no siempre existié la representacidén ferritorial,

Si en el constitucionalismo espafiol, el Senado desde 1837 mantuvo
unos elementos comunes, bien es cierto que cada Constitucidn aparté sus
peculiaridades, por lo cual pretender reflejar una representacién territorial
tal como hoy la entendemos, o como la del Congreso de los Diputados en
el propio siglo XIX, ne tiene un valor real. La enumeracién de senadores,
tan s6lo se inscribe en el intento primero de este trabajo, que es el de
aportar un conjunto de nombres que en las Cortes Generales se presentan
o fueron en nombre de la provincia de Toledo.

Por otro lado, tampoco pretendemos hacer aqui una historia del Senado
ni la de su configuracién en las diferentes constituciones del siglo, aunque
para obtener una ligera condensacidn de la estructura del Senado, haremos
una breve referencia a su plasmacién en nuestro constitucionalismo,

Triunfante Ia teoria del bicameralismo, fue la Constitucidn de 1837
la que recogié y dio nombre a esta Cdmara, El articulo 13 recogia la com-
posicién de las Cortes formadas por dos cuerpos colegisladores iguales en
facultades. A partir de aqui, el Titulo IIl se dedica a regular al Senado,
estableciendo que el numerc de Senadores serd igual a las tres quintas
partes de los Diputados. Los articulos 15 y 16 manifiestan la represen-
tacién territorial, de tal manera que «a cada provincia corresponde pro-
poner un nuimerc de Senadores proporcional a su poblacién» ¥, aunque
cada provincia tendrd como minimo un Senador. Los Senadores serdn
nombrados por el Rey, a propuesta «en lista triple» de los electores que
eligen a los Diputados al Congreso en cada provincia. De la misma manera
se establece en el articulo 19 un mecanismo de renovacién de la tercera
parte de los Senadores por antigiiedad, cada vez que se realicen elecciones
para el Congreso de los Diputados. Ni que decir tiene que, siendo cuerpo
moderador y conservador, se necesitaban, ademds de los requisitos de las

37. Miguel ArToLA GALLEGO: El modelo constitucional espaiiol del siglo XIX,
Fundacién Juan March, Madrid, 1979,
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Leyes Electorales, ser espafiol, mayor de cuarenta anos y tener los medios
de subsistencia necesarios fijados por la Ley.

La Constitucién de 1845 consagrd el sistema de representacidn en el
Senado, que acentuaba los rasgos de Cdmara controlada por la Corona
para utilizarla como correctora, moderadora o simplemente contra el Con-
greso, Este Senado como instrumento del Rey preveé el nombramiento
en numero ilimitado por el Rey, sin que exXistan propuestas territoriales.
De hecho, para afianzar la facultad regia de nombramiento se realizard
por Decretos especiales, siendo el cargo vitalicio y recayendo, segin espe-
cifica el articulo 15, en los miembros pertenecientes a las clases siguientes:

— Presidentes de algunos de los cuerpos colegisladores.
— Senadores o Diputados que hayan estado tres veces en las Cortes.
—- Ministros de la Corona.

— Consejeros de Estado.

— Arzobispos y Obispos.

— Capitanes Generales del Ejército v la Armada.

— Tenientes Generales del Ejército y la Armada.

— Grandes de Espafia.

— Embajadores.

— Ministros plenipotenciarios.

—- Presidentes de Tribunales Supremos,

— Ministros y Fiscales de los mismos.

Todos ellos deberan disponer de rentas de 30.000 reales precedentes de
bienes propios o de sueldos. Ademds de estas categorias, serdn senadores
los hijos del Rey y del herederc inmediato a la edad de 25 afos, amén de
los Titulos de Castilla que tengan 60.000 reales de rentas y aquéllos que
hayan sido diputados, senadores, diputados provinciales, alcaldes en pue-
blos de 30.000 habitantes y paguen «con un afio de antelacién 8.000 reales
de Contribuciones directas» %,

Mais innovadora, aunque no excesivamente revolucionaria, fue la Cons-
titucion de 1869, ya que introdujo algunos elementos que posibilitaban la
presencia de la burguesia frente al Senado nobiliario de 1845. Se contem-
plaba la elecciédn por provincias a través de compromisarios elegidos por
sufragio universal. Ademds de las clases previstas en la Constitucién an-
terior, se incluian como novedades:

-- Rector de Universidad.
— Catedratico de término, con 2 afios de ejercicio.
Presidentes o Directores de las Academias Espafiolas,

38, Miguel ARTOLA GALLEGd: Ob. cit.
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-~ Inspectores Generales de los Cuerpos de Ingenieros Civiles.
— Los que hubieran sido Diputados Provinciales cuatro veces y Al-
caldes dos veces en pueblos de 30.000 habitantes.

Todos éstos sin necesidad de acreditar ningan tipo de renta, salvo el
ser espafiol, tener 40 afios de edad y gozar de todos los derechos civiles.

A los anteriores grupos se unian otros posibles, elegibles entre los 50
mayores contribuyentes por actividad industrial o comercial de cada
provincia.

Pocos anos permanecio vigente esta Constitucion, si bien es cierto que
introdujo algunas innovaciones que recogeria la ecléctica Constitucién de
1876. En ella se volvia al nombramiento real o por eleccion de las corpo-
raciones del Estado o mayores contribuyentes. Se inclufan los Senadores
por derecho propio, recayendo sobra la nobleza, iglesia, ejéreito y altos
cargos de la Justicia. Se endurecieron por otro lado los requisitos para los
representantes de instituciones culturales o profesionales, pues entre otros
casos se les exigla una renta de 7.500 pesetas v se prescindia de los con-
tribuyentes como directamente elegibles, salvo que hubieran sido dipu-
tados, senadores, diputados provinciales o alcaldes de capital de provincia
y poseyeran con dos afios de antelacion 20.000 pesetas de renta o pagaran
4.000 pesetas por contribuciones directas.

La Constitucién de 1876 consagraba definitivamente la figura del Se-
nador elegido, que se renovarfa cada 5 afios, los de derecho propio ¥y
los vitalicios.

Considerando las breves referencias a las Constituciones mencionadas,
hemos confeccionado la siguiente relacién de Senadores:

Senadores elegidos segin Ia Constitucién de 1837 en la provincia de Toledo

SEBASTIAN GARrCIA OCHOA.

Joaquin FERNANDEZ DE CORDOBA (Margués de Malpicah
JosEt SANTOS DE LA HERA.

GAspar DE (GOICOECHEA.

CAYETANO CHARCHO VILLASENOR.

JosE AROVER.

SALVADOR DE ARCE,

JUAN VILLASANTE.

B0 N M E

Senadores elegidos segiin la Constitucién de 1869

Existieran dos eleccicnes por provincias, segtin esta Constitucion, hasta €] 10 de
febrero de 1873 en que, reunidas ambas Cdmaras, formaron la Asamblea Nacional.
La primera constitucién del Senado se hizo en 1871 y los representantes fueron:

1. GERVASIO DEL VALLE,
2. RoDRIGO GONZALEZ ALEGRE.
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3. Pepro NorLasco Mansl.
4, AMBROSIO (GONZALEZ

5. JuaN DE MATA ALONSO.

6. VICENTE MORALES Dfaz,
7. EuGENI0 MORENO LOPEZ.

En 1876 hubo una nueva eleccién de Senadores, segin la Constitucidn de 1869,
Una vez hecho el juramento fue disuelto por Decreto de 8§ de febrero de 1877, Los
elegidos por Toledo fueron:

MIGUEL Marfa FUENTES,

Francisco EsTEran (Conde de Esteban),
GonzaLo JosE pE ViLcHEs {(Conde de Vilohes).
MANUEL-ADORACION GARcia Ocnoa,

B

Mientras tanto, se puso en vigor la nueva Constitucién de 1876, que consagraba
dos modelos de Senadores: los Senadores por derecho propio y una parte eleotiva
gue tomd posesidn de su cargo el 5 de mayo de 1877, Como complemento se dictd
la Ley de 8 de febrero de 1877 v los elegidos fueron:

1., Francisco EsTeEpaN (Conde de Esteban),
2. MANUEL-ADORACION GaRcia OCHOA,
3. ANASTASIO DEL HIER®O,

Por Decreto del 10 de marzo de 1879 se disolvid la parte electiva del Senado,
produciéndose una nueva eleccién, saliendo elegidos:

1. Francisco EsSTERaN (Conde de Esteban).
2. JuaN ACEVEDO PEREZ.
3. MANUEL-ADORACION GARrRcfa OcHOA,

Senadores en la legislatura de 1879-1880
1. Juan AcEvVEDO PEREZ,
2. Francisco EsTEmaN (Conde de Esteban),
3. MaNUEL-MARIA SaNTa ANA,

Senadores en la legislatura 1881-1882

LEoroLDO BiEzma v RobpriGuiz CHICO,

ISIDORO BASARAN Y CHACON,

PEDRO Mansi SANcHEZ (Fallecio antes de empezar la segunda legislatura),
JEsUs SEGOVIANO Y ROMAN,

Ealbodl Sl

Senadores en las legislaturas de 1884-1885 y 1885

1. FRANCISCO NAVARRC Y BarGas,
2. Francisco EstEmaN (Conde de Esteban),
3. FermiN DE MUGUIRO Y AzCARATE (Conde de Mu.gulro)
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Senadotes en las legislaturas de 1886; 1887; 1887-88; 1888-89 y 1889-1890

LeorpoLDo BiezMa Y RopriGuez CHiCo,

VICENTE MORALES Diaz (Fallecié en la cuarta legislatura).

FraNcISco ALoNSO RuBlo (En la quinta legislattura fue senador vitalicio).
JosE ARRANDO BALLESTER.

ENRIQUE VILLARROYA,

Mok e

Senadores en la legislatura de 1891

1. LORENZO FERNANDEZ VILLARRUBIA {Fallecid en esta legislatura).
2. Francisco EsTEBanN (Conde de Esteban).

3, ENRIQUE GUTIERREZ DE SALAMANCA.

4, FRrANCIScO SANCHEZ PAcHECO.

Sendaores en las legislaturas de 1893-94 y 1894.95

LeEoPOLDO BIEZMA Y RODRIGUEZ CHIcO (Fallecié en 1894),
Francisco Topa ¥ TORTOSA.

JosE Maria PEREZ-CABALLERO Y POSADA,

RICARDO DE 1A HUERTA Y ROMILLO.

Calbadl Mgl

Senadores en la legislatura de 1896

BERNARDO Luls TAcON v Hervis (Duque de la Unidn de Cuba)
MANUEL Escrivi DE RoMmani (Conde de Casal).

RICARDO DE LA HUERTA Y ROMILLO.

Raméx GoIcOECHEA ¥ MonTERO (Marqués de Goicoechea)

il

Senadores en la legislatura de 1898

1. RICARDO PE LA HUERTA Y ROMILLO.
2. JULIAN ESTEBAN INFANTES,
3. JosE Maria PEREZ CABALLERO.

Senadotes en las legislaturas de 1899 y 1900

1. JosE DE GOICOECHEA Y CALDERON,
2. ToMAs IGNAcClO DE BERUETE Y MORET.
3. RicarpO DE LA HUERTA Y ROMILLO,
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A) Indice alfabético de Senadores

ACEYEDO Y PEREZ, JUuaN.
AroNso Rusio, FrRANCISCO.
AROVER, JOSE.

ARCE, SALVADOR DE,
ARRANDO BALLESTER, JOSE,

BASARAN Y CHACON, ISIDORO.

BENAYAS Y PORTOCARRERO, MANUEL.
BERUETE ¥ MoORET, Tomis IGNACIO DE,
Biezma ¥ RobpriGuez CiHico, LEcroLpo.

Capaz, DIONISIO.
CasaL, GUILLERMO EscrIivAi DE Romaxi v Dusay, CONDE DE.
Casal, MANUEL Escrivd pE RoMANI ¥ DE LA QUINTaNA, CONDE DE.

CEDILLO, JERONIMO LOPEZ DE AYALA Y DEL HiERro ¥ Rojas, CONDE DE,

CONDE ARROYO, ANGEL.
CHARCO VILLASEROR, CAYETANO,

EsTEBAN, FraNcisco ESTEBAN Y HERRERA, CONDE DE,
ESTEBAN INFANTES, JULIAN,

FERNANDEZ VILLARRUB1A, LORENZO,
FUENTES ESCAMILLAS, MIGUEL MARia.

GarciA OcHOA, MANUEL ADORACION.

Garcia OCHOA, SEBASTIAN.

GArcis PATOS Y BEJARAND, JULIAN FRANCISCO,
GOICOECHEA, GASPAR DE,

GOICOECHEA Y CALDERON, JOSE DE,

GOTCOERROTEA, RaMON GOICOERROTEA MONTORO GRAVALOS Y BERRETA, MARQUIS

(GOMEZ BECERRA, ALVARO.

GONZALEZ ALEGRE, Roprico.

GONZALEZ Y RODRIGUEZ, AMBROSIO.
GUTIERREZ DE SaLamanca RUFO, ENRIQUE.

HIERRO LOPEZ, ANASTASIO DEL.
HUERTA Y ROMILLG, RICARDO DE LA,

Marpica, JoaquiN FERNANDEZ DE CORrRDOBA Y PacHECO, MARQUES DE,
Maxns! Y BoNiLLa, RUFINO.

MANSI SANCHEZ, PEDRO NOLASCO.

MATA ALONSO, JUAN.

MoORALES Diaz, VICENTE,

MoraLES RoODRIGUEZ, GUSTAVO.

MORENG LOPEZ, EUGENIO,

MuGUIRO, FERMIN DE MUGUIRO ¥ AZCARATE, CONDE DE,

MuRoz Y RODRIGUEZ, BUENAVENTURA,

NAVARRO VARGAS, FRANCISCO.

Paromo Y Ruiz, Luis.
PEREZ CABALLERO Y Posapa, JOSE Maria,
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RoprRIGUEZ ¥ FERNANDEZ AVILES, ADELAIDO.

ROMANONES, ALVARO DE FIGUERoA Y TORRES, CONDE DE,
RosALES Y MuRoz, ANDRES, OBISPO DE JAEN Y DE ALMERIA,
RozPIBE v BERIZ, PABLO.

SANCHEZ-PACHECO Y FERNANDEZ-PaLOMINO, FRANCISCO JAVIER.
SaNTA ANa, MANUEL MaRIA,
SEGOVIANG Y RomAN, JESUS.
SERRANO FATIGATI, ALFREDO.

TARAMONA Y Diaz DE ENTRESOTOs, ARTURO.
Topa Y TorRTOSA, FRANCISCO DE.

UnON pE CUBA, BERNARDO Luls TacdN Y HERVES, DUQUE DE LA,

VALMASEDA, JosE SanNTOS DE LA HERa, CONDE DE.
VALLE HUELRES, GERVASIO DEL,

VILCHES, GoNzaLo JoSE DE VILcHEs, CONDE DE,
VILLANUEVA, MARIANO.

VILLARONTE, JUAN,

VILLARROYA Y LLORENS, ENRIQUE DE,
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CUADRO SINOPTICO

DE LAS CONVOCATORIAS, FECHAS DE LAS ELECCIONES GENERALES, ANOS A QUE PERTENECEN, APERTURAS, SUSPENSIONES Y CLAUSURAS
DE LAS LEGISLATURAS DE LAS CORTES CELEBRADAS DESDE EL ANG 1834 A 1890

Fechas de las convocalorias Fechas de las elecciones generales Afios Aperturas Suspensiones Claosuras
. 1834 a 1535 24 de Julio de 1834, por la Reina Gobernadora ) 29 de Mayo de 1835

20 de Mayo de 1834 . 30 de Junio de 1834 ... {1835 a 1836 . 16 de Noviembre de 1835, por idem dem -.ovoevoooreerrereen ..
27 de Enero de 1836 ... 26 de Febrere de 1836 ... 1836 ...l 22 de Marzo de 1836, por idem idem .coooooiio
24 de Mayo de 1836 ... 13 de Julio de 1836
21 de Agosto de 1836 2 de Ocrubre de 1836 1836 a 1837 .. . 21 de Octubre de 1836, por idem idem 4 de Naviembre de i837

. . 1837 a 1838 . 19 de Noviembre de 1837, por idem idem ...l 17 de Julio de 1838
20 de fulfo de 1837 .oy 22 de Septiembre de 1837 ................ 1838 a4 1839 ............ & de Noviembre dc 1838, por idem idem 9 de Febrero de 1839 U0
1 de Junio de 1839 ool 21 de Julio de 1839 ...._.................. 1839 ...l 1 de Septiembre de 1839, por idem idem ... 31 de Octubre de 1839 . i i e
18 de Noviembre de 1839 . ... ........ 19 de Enero de 1840 {8 de Febrero de 1840, por idem idem .....oooooiiiii 25 de Julio de 1840 ..

14 dec COetubre de 1840

3 de Enero de 1843
26 de Mayo de 1843

4 de Julio de 1844

31 de Octubre de 1846

4 de Agosto de 1850

@ de Abril de 1851

10 de Diciembre de 1852

il de Agosto de 1854

16 ¢e Enero de 1857

11 de Septiembre de 1858

12 de
22 de
10 de

Agosto de 1B63 ...
Septiembre de 1864 ..
Gctubre de 1865

30 de Diciembre de 1866

6 de Diciernbre de 1868 ...

14 de Febrero de 1871

24 de Enero de 872
28 de Junio de 1872

.4 de Febrero de 1853

6 de Diciembre de 1846

31 de Agosio de 1850

10 de Mayo de 1851

4 de Octubre de 1854

25 de Marzo de 1857

31 de Octubre de 1858

11 de Octubre de 1863 ....
22 de Noviembre de 1864 ...
1, 2, 3 v 4 de Diciembre de 1865

10, 11, 12 y 13 de Marzo de 1867 ....|

15, 16, 17 y 18 de Enero de 1869

8,9, 10 ¥ 11 de Marzo de 1871 ........

2, 3, 4 ¥ 5 de Abril de 1872
24, 25, 26 y 27 de Agosto de 1872

Para Diputados.— 20 de Abril d¢ 1879
Para Senadores.— 3 de Mayo de 1879

l

1866
1867

1869

1872
1872
1872
1873

1877

a I
prlmera

segunda

tercera

a
a
a
a
a
a
a

1862 ....
1863

a

1864
1865
1866 ............

1867 ..
1868 ..

1871 ..

a

a
a

a
a

a

pritnera .........|

segunda
a 1873

| 26 de Diciembre de 1841,

.| 30 de

1 30 de Marzo de 1867, por Real Decrete
4 27 de Diciembre de 1867 por la Reina ....

19 de Marzo de 1841, por decreto de la Regencia provisional .
por ¢l Regente del Reino

14 de Noviembre de 1842, por decreto del Regente del Reino .
3 de Abril de 1843, por el Regente del Reino
15 de

10 de
15 de

31 de
15 de
15 de

Octubre de 1843, por decreto del Gobierno Provisionat

Octubre de (844, por la Reina ..
Diciembre de 1845, por idem ....

Diciembre de 1846, por idem ...
Noviembre de 1847, por idem .
Diciembre dec 1848, por idem ....
Octubre de 849, por Real Decreto .

31 de Octubre de 1850, por la Reina

1 de Junia de 1851, por Real Decreto
5 de Noviembre de 1851, por idem
1 de Diciembre de 1852, por Real Decreto .....

1 de Marzo de 1853, por idem idem
19 de Noviembre de 1853, por idem idem

8 de Noviembre dc¢ 1854, por la Reina
1 de Mayo de 1837, por Real Decreto
10 de Enero de 1858, por la Reina
1 de Diciembre de 1858, por idem ...
1 de Octubre de 1859
25 de Mayo de 1850, por la Reina
25 de Octubre de 1860
8 de Noviembre de 1861, por la Reina
{1 de Diciembre de 1862, por idem ...
9 de Abril de 1863

4 de Noviembre de 1863, por la Reina
22 de Diciembre de 1864, por idem

27 de Diciembre de (865, por idem

11 de Febrero de 1869, por el Presidente det Gobierno pr0v1smnal

3 de Abril de 1871, por el Rey ........
1 de Octubre de 1871
22 de Enero de i872, por Real Decreto

21 de Abril de t872, por el Rey
15 de Septiembre de 1872, por idem
11 de Febrero de i873

1 de Junio de 1873, por el Presidente del Poder Ejecutivo ...
2 de Enero de 1874

15 de Febrero de 1876, por ¢l Rey
6 de Noviembre de 1876 .

25 de Abril de 1877
10 de Enero de 1378 ..
{15 de Febrero de 1878 ..
30 de Octubre de 1878

[1 de Junio de t879

3 de Noviembre de 1879 .
10 de Enero de 1880 . ..

| 6 de Mayo de 1858 .
1 3 de Junio de 185%
1 6 de Juiio de 1860

| 6 de Mavo de 1861 .
| 2 de Julio de 1862

1 6 de Mayo de 1863 .

22 de Noviembre de 1842
20 de Mayo de 1843
27 de Diciembre de 1843 ...

17 de Marzo de 1846 ...

5 de Mayo de 1847
22 de Marzo de 1848

14 de Noviembre d35859

7 de Febrero de 1863 ...

Julio de 1866
Julio de 1867 _....
Mayo de 1868 .

Julio de 1871 ..
Noviembre de 1871

Julio de 1879
Diciembre de 1879 .

}6 de Enero de 1872

}5 de Enero de 1877

24 de Apgosto de 1841
16 de Julio de 1842

23 de Mayo de 1845
30 de Qctubre de 846

5 de Octubre de 1847

] 26 de Marzo de 1848

14 dc Julio de 1849

16 de Julio de 1857
13 de Mayo de 1858

28 de Septiembre de 1861
31 de Octubre de 1862

23 de Junio de 1864

12 de Julie de 1865

2 de Octubre de 1866

3 de Diciembre dc 1867

11 de Julic de 1877
28 de Enero de 1878

30 de Diciembre de 1878
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Cortes con arregio a

la Constitucion de 1876 ...,

‘l ECHAS . l-‘l-jF,‘HAS LEGISLATURAS APERTURAS SUSPENSIONES CLAUSURAS DISOLUCIONES
de lus convocalorias de tas elecciones generales B
2§ *—Para Diputados, 20 de Abril de 1879 48 2 1879 a 1880 icontruacari| 10 de Enero de 1880 ....... 23 de Junio de 1880 ...... 16 de Septiembre de LE8O | »

10 de Marzo de 1879 ...,

25 de Junio de 1881 ...

31 de Marzo de 1884 ...,

8 de Marzo de 1886 .......]

30.*—Para Senadores, 3 de Mavo de 1379

31.*—Para Diputados, 21 de Agosto de 1881 ...
32.*—Para Senadores, 2 de Septiembre de 1881 |

33.° Para
34.°—Para

35.2 —Para
36.°—Para

Diputades, 27 de Abril de 1884
Senadores, 8 de Mayo de 1884 .|

Diputados, 4 de Abril de 1886 ........]
Senadoeres, 25 de Abril de 1886 ...

45.°

50.2
51t

3 de Diciembre de 1880 ..

.| 20 de Septiembre de 1881 .
| 4 de Diciembre de 1882 ..

15 de Diciembre de 1883 .

20 de Mayo de 1884 ... ]

| 26 de Dicicmbre de 1885

10 de Mayo de 1886 .......)
17 de Enero de 1887 ......)
1.% de Diciembre de 1887 |
3{) de Noviembre de 1888 |
14 de Jumo de 1889 .......]

9 de Febrero de 1881 ...

9 de Julio de 1882 ...,

»

1¢ de Enero de 1884

»

5 de Enero de 1886 ...

»

4 de Fulic de 1887 ...

4 de Julio de 1888 ..

23 de Mayo de 1889 ... ...
6 de Julio de 1890 ........

»

15 de Noviembre de 1882 |
26 de Julio de 1883 ....... .

»

10 de Julio de 1885 ........]

»

24 de Diciembre de 1886 .|
3 de Noviembre de 1887 ..
6 de Noviembre de 1888 .
.| 2 de Junio de 1889 .........

»

25 de Junio de 1881 ...
e
»

31 de Marzo de 1884 .

»

£ de Marzo de 1886 ...

29 de Diciembre de 1890






